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Mili pratelé,

letni mésice ndm prinesly jak radostné okamzi-
ky z krasnych slunnych dni, tak smutné zpravy
o umrtich vyznamnych ostravskych osobnosti
- zoologa Ludvika Kunce a etnografky a priikop-
nice badani o Zivoté v ostravskych hornickych
koloniich Jitky NouSové. Ludvika Kunce vétsina
z vas zna diky ostravskému ,rysimu“ logu a uni-
katnimu zachrannému programu, zamérenému
na reintrodukci ryst zpét do pfirody, ktery ve své
dobé proslavil ostravskou zoologickou zahradu.
V zafijovém Cisle na tuto mimoradnou osobnost
vzpominaji ¢lenové olomouckého hnuti Duha.
Kromé vzpominky na pana Kunce si mizete pre-
Cist ¢lanek i o zadatcich ostravské zoo, jez vznikla
pfed sedmdesati lety v Ostravé-Kuncickach.
Presné pred rokem nas opustila dlouholeta redi-
telka Ostravského muzea Jitka NouSova. O jejim
amrti jsme se dozvédéli ndhodou, respektive ve
chvili, kdy jsem byla oslovena, abych vykoupila
jeji knizni pozlstalost. Jak se dozvite z ¢lanku
historik( Katefiny a Antonina Barcuchovych, ba-
datelska Cinnost této damy je Uctyhodnad a napfi-
klad jeji poznatky v oblasti bézného Zivota hor-
nickych kolonii jsou dodnes cennym podkladem

pro dalsi vyzkum. V budoucnu se budete moci
seznamit i s ¢asti jejiho osobniho fondu, ktery
jsem v ramci vykupu knih nasledné darovala Ar-
chivu mésta Ostravy. Dal3i cennou pozdstalosti,
kterou jiz nyni najdete v Ostravském muzeu, je
rodinny fond zapomenutého ostravského te-
noristy Richarda Kubly. Diky badani hudebniho
védce Viktora Velka se podafrilo jeho pozUstalost
nejen prevést do fondu Ostravského muzea, ale
také zmapovat jeho Zivot a dilo v Uctyhodné
Velkové publikaci, o niz si pretete v ¢lanku
¢lena Blachutovy spolecnosti Milana Paldka.
V bulletinu najdete kromé dal3ich ¢lank( zamé-
fenych na historii a sou¢asnost Ostravy také tfi
texty vénujici se literarnimu tématu, jez koncem
srpna rozvifilo ostravské literarni vody. Clanky
vznikaly po redakéni uzévérce a rozsahem by se
do zafijového Cisla jiz nevesly, vzhledem k jejich
aktualnosti jsme se je ale rozhodli do podzimni-
ho vydani zaradit a vyradit tradi¢ni fotoreporty
z akci, které najdete v prosincovém disle.

Dékujeme za pochopeni.

Ilona Rozehnalova



A Seminai'v hotelu Atom v roce 1983, J. NouSova Gplné vpravo

ZA JITKOU NOUSOVOU

ANTONIN BARCUCH A KATERINA BARCUCHOVA

V zafi tohoto roku si pfipomeneme rok od chvile,
kdy nas navzdy opustila etnografka a dlouholeta
reditelka Ostravského muzea PhDr. Jitka Nousova
(10.7.1932, Praha - 29. 9. 2020, Ostrava). Do mu-
zea nastoupila 1. bfezna 1957 jako prvni Zena za-
méstnana v tomto muzeu na odborné pozici. Byla
prikopnici narodopisného vyzkumu hornickych
kolonii Ostravsko-karvinského reviru a odbornici
na lidové uméni naseho kraje.

Narodila se 10. Cervence 1932 v Praze. V roce
1943 se s rodici* a sestrou Alenou prestéhovala do
Ostravy, kde navstévovala realné gymnazium ve
Slezské Ostravé a Mati¢ni gymnazium v Moravské
Ostravé, které v roce 1951 zakondcila maturitou.
V roce 1956 promovala na Filozoficko-historické
fakulté Univerzity Karlovy v oboru Etnografie -

Cesky jazyk a literatura. Dne 11. Unora 1956
7adala o misto v Ostravském kraji, nebylo ji vSak
vyhovéno, a tak nastoupila do muzea v Marian-
skych Laznich. V lednu 1957 pracovala v Domé
osvéty v Domazlicich. Umisténkou z 6. (inora 1957
bylo jeji prani splnéno, nebot mohla zacit praco-
vat v Ostravském muzeu jako muzejni pracovnik.?
Jesté v témZe roce absolvovala kurz konzervace
a restaurovani obrazl na skle ve Slovenském na-
rodnim muzeu v Martiné (Etnografické mazeum).
0d 1. ledna 1961 pracovala na pozici samostatné
odborné pracovnice - etnografky.

V letech 1960-1961 byla Jitka Nousova provdana
za dr. lvana Pfaffa, odborného pracovnika Slez-
ského muzea v Opavé (dnes Slezské zemské mu-
zeum).? Po rozvodu se vratila ke svému divéimu
jménu.

1 OtecVéclav Nousa (1898-1956) pracoval jako mistr v CKD Kolben-Danék ve Vysocanech, po prestéhovani do Ostravy jako dilensky mistr v Ustfednich

dilndch OKR. Matka Karla Nou3ova (1904-1983).

2 Umisténka byl dokument vztahujici se k umisténi absolventa vysoké Skoly nebo vybérové odborné skoly do urcitého podniku podle potieb tehdejsi-
ho statniho ndrodohospodarského planu. Umisténi uréovalo napf. ministerstvo Skolstvi, véd a uméni, ministerstvo zemédélstvi, ministerstvo lesd a dre-

varského priimyslu. Podnik byl povinen absolventa zaméstnat.

3 Prof. Dr. lvan Pfaff (6. 6. 1925, Praha - 28. 6. 2014, Heidelberg, Némecko), historik, publicista a spisovatel. Studoval historii a anglistiku na Filozofic-
ké fakulté Karlovy univerzity, z niz byl r. 1950 vyloucen z politickych diivodd, a studia dokonil v roce 1953 na brnénské univerzité. Po promoci pisobil
jako redaktor, knihovnik a vedouci historickych oddéleni krajskych muzei. V Sedesatych letech pfispival do Kulturni tvorby, Literdrnich novin, Reportéra
a Studenta. Na pfelomu let 1967 a 1968 byl necelého pul roku z politickych divod( véznén. Po odchodu do exilu na podzim 1968 pracoval na badatel-
skych tkolech rliznych nadaci a publikoval fadu odbornych stati. Roku 1992 v Praze habilitoval. (Vice viz https://cs.wikipedia.org/wiki/lvan_Pfaff)
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Dne 1. listopadu 1967, tedy 10 let po svém nastupu
do Ostravského muzea, byla Jitka NouSova jme-
novana feditelkou muzea. V roce 1970 obhdjila
diserta¢ni praci Bydleni v ostravsko-karvinském
reviru a ziskala titul PhDr. a v roce 1976 externi
aspiranturu na Ustavu etnografie a folkloristiky
Cs. akademie v&d. V roce 1991 odesla do dlicho-
du. Aktivni vSak zlstala. V roce 1998 si otevrela
v pfizemi Frydeckého zamku (sidlo Muzea Beskyd
ve Frydku-Mistku) prodejnu se starozitnostmi AN-
TIKVA, ve které prodavala témér do roku 2014, kdy
Zivnost prerusila.

V VernisaZ v Ostravském muzeu v poloviné 70. let.

V Ostravském muzeu zacinala Nousova ve zti-
Zenych podminkach. Zeny zde pracovaly jako
Ufednice a uklizecky, etnografa muzeum nemélo.
Teprve NouSova méla dostatecnou kvalifikaci,
aby odborné zpracovala etnografické sbirky, kte-
ré byly v muzeu shromazdovany jiz od doby Karla
Jaromira Bukovanského, zakladatele ostravského
muzejnictvi. Odborné se zabyvala lidovym inte-
riérem na TéSinsku, Jablunkovsku a Opavsku, li-
dovym odévem na Spalovsku, rodinnym Zivotem
v Hlavnici u Opavy. Provadéla narodopisny vy-
zkum hornickych kolonii Ostravsko-karvinského
reviru. Nékterymi studiemi prispéla ke zmapovani



vyznamnych regionalnich udalosti ceského naro-
dopisu.

Rok 1967, kdy se stala reditelkou, pro ni musel byt
velmi naro¢ny, protoZe mésto Ostrava velkolepé
slavilo 700 let od prvni pisemné zminky o Ostra-
vé a k oslavam se pfipojilo i muzeum. Dalsi vel-
kolepé oslavy se konaly v roce 1970 k 25. vyroci
osvobozeni a v roce 1972 pfi pfileZitosti 100. vy-
ro¢i zaloZeni Ostravského muzea.

Jitka NouSovéa byla velmi aktivni i v dalSich
oblastech. V roce 1969 byla ¢lenkou muzejni
delegace, kterd ministra kultury, dr. Miroslava
Brlizka, informovala o stavu a perspektivach ¢es-
kého muzejnictvi, v lednu 1970 byla jmenovana
&lenkou UstFedni rady pro muzea a galerie, kterd
byla poradnim organem ministerstva kultury,
v roce 1969 a 1970 ji ministerstvo kultury poslalo
na studijni cesty do Polska a Rumunska k znovu-
navazani kontaktd s tamnimi muzejnimi Ustavy.
Pracovala v odborné komisi ve Valasském muzeu
v pfirodé v Roznové pod Radhostém, byla pred-
sedkyni komise pro vykup staroZitnosti v prodej-
nach v Severomoravském kraji a plisobila v mu-
zejnich a redakénich radach, napf. v muzejni
radé Valasského muzea v pfirodé v Roznové pod
Radhostém, redakéni radé sborniku Ostrava,

Literatura a prameny:

Ostravské muzeum, personalni spisovna, osobni spis Jitky Nouové.

vydavaném Archivem mésta Ostravy. Byla autor-
kou ¢i spoluautorkou fady vystav nejen v Ostrav-
ském muzeu, ale také expozice o druzbé Ostravy
s Drazdany v Historickém muzeu v DraZzdanech
v roce 1974 a v Sini druzby v Kravafich v roce
1975. Od konce 60. let minulého stoleti zpraco-
vala nékolik dokument( ke koncepci budouciho
hornického muzea v Ostravé a hutnického skan-
zenu v Zofinské huti.

Pamétnici, ktefi vzpominaji na pUsobeni Jitky
NouSové v Cele Ostravského muzea, oceriuji jeji
vécny a odborny vztah k problémim, jeji pra-
covitost a v neposledni fadé také to, Ze dovedla
muzeum ochranit od politickych otfesd. To pro
ni nebylo jisté lehké. Byla nucena organizovat
ideologické konference a vystavy k politickym
vyro¢im, spolupracovat s fadou organizaci, napf.
Komunistickou stranou Ceskoslovenska, Svazem
Ceskoslovensko-sovétského pratelstvi, Svazem
protifadistickych bojovnik(i, Ceskoslovenskym
svazem Zen aj. Pfi tom vSem si nasla ¢as i na své
studium, na psani odbornych ¢lank(.* Za 34 let
nepretrZitého plsobeni Jitky NouSové v Ostrav-
ském muzeu se stala tato instituce vyznamnym
regionalnim vlastivédnym Ustavem, ktery fesil
mnoZzstvi vyzkumnych Gkol0 tykajicich se histo-
rie, narodopisu, ale také p¥irody Ostravska.

Archiv mésta Ostravy, Narodni vybor mésta Ostravy, nezprac. vrstva, osobni spis Jitky Nou3ové

BROUCEK, Stanislav - JERABEK, Richard (eds.). Lidovd kultura. Ndrodopisnd encyklopedie Cech, Moravy a Slez-
ska. Praha: Etnologicky Ustav Akademie véd Ceské republiky v Praze a Ustav evropské etnologie Filozofické
fakulty Masarykovy univerzity v Brné v nakl. Mlada fronta, 2007. ISBN 978-80-204-1712-1.

MORAVCOVA, Mirjam. Pozdrav PhDr. Jitce Nou3ové. Cesky lid, 79(4), 1992, s. 368-369.

REHOROVA, Milada. Padesatiny PhDr. Jitky NouSové. Prirodovédecky sbornik Ostrava, 26, 1982, s. 257-258.

SOPAK, Pavel. Jitka Nou3ova (1932-2020). Casopis Slezského zemského muzea, série B, 69(3), 2020, s. 289-293.

VESELSKA, Jifina. Padesat let prace pro Ostravsko. K Zivotnimu jubileu PhDr. Jitky Nouové. Ndrodopisny

véstnik, 24(66), 2007, s. 112-113.

4 Podrobnéji viz SOPAK, Pavel. Jitka Nouové (1932-2020). Casopis Slezského zemského muzea, série B, 69(3), 2020, s. 289-293.
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ZEMREL VELKY OCHRANCE SELEM, ZOOLOG, VYTVARNIK
A AUTOR ,,RYSIHO“ LOGA OSTRAVSKE ZOOLOGICKE ZAHRADY
LUDVIiK KUNC

KOLEKTIV PROGRAMU NA OCHRANU VELKYCH
SELEM V HNUTI DUHA OLOMOUC

Na konci Cervna letosniho roku zemrel Cesky
zoolog, vytvarnik, publicista, ale predevsim
milovnik a ochrance velkych Selem Ludvik Kunc.
Svou tvorbou, inspirativnim pFistupem k Zivotu
a neunavnou cinnosti - jak na poli vytvarném
a publicistickém, tak na poli ochrany velkych
Selem a dravcl - vzbudil v mnoha generacich
nasledovnik(l zdjem o ochranu a studium Selem
a prirody. Ludvik Kunc byl milovnikem hor a lesl
a vracel se do nich az do posledni chvile. Mno-
hym lidem z fad dobrovolnych i profesionalnich
ochrancid pfirody byl také ucitelem, a to v té
nejlepsi varianté - v podobé zkuseného pritele.
Svymi aktivitami a znalostmi si vydobyl respekt
i mezi myslivci a odbornymi zoology. Pfedevsim
ale jeho entuziasmus, smysl pro humor a nad-
hled budou v ceské prirodé a mezi lidmi, ktefi se
o ni zajimaji, znatelné chybét.

Ludvik Kunc se narodil v kvétnu roku 1934
v Ole3né u Rakovnika, kde zlstal do konce za-

kladni Skoly. Dalsi studia absolvoval v Praze na
grafické Skole a pozdéji také na Vysoké Skole
umélecko-priimyslové, kde studoval knizni
grafiku a ilustraci. Jeho Zivot se tak ze zalatku
ubiral pfedevsim cestou uméleckou, k éemuz mu
pomohl i pfirozeny malifsky talent. Po dokonce-
ni prazskych studii se ale Ludvik pfestéhoval do
predhdri Jesenikd, konkrétné do Rymarova. Tam
chvili ucil na mistni skole, mimo jiné i kresleni.
V Rymarové se také oZenil. V roce 1961 nakonec
a jiz definitivné presidlil az do Ostravy, kde na-
stoupil do mistni zoologické zahrady a v podsta-
té zde nastartoval svou dlouhou profesni dréhu
spojenou se zvifaty a ochranou pfirody. V ostrav-
ské zoo pak pracoval az do svych sedmdesati let.

Ackoliv o zoologickych zahradach v pozdé&jsim
véku obcas pochyboval, byla to pravé prace v ni,
ktera mu dala moZnost proniknout do Zivota
ryst a dalSich Selem. Pfes ostravskou zoo také
prosli rysi, ktefi byli Gspé&sné reintrodukovani na
Sumavu a do dal3ich evropskych stét(, zoo stala
i za jeho neobvyklym pfételstvim s rysem Sixim.



0d konce 60. let stal Ludvik Kunc u zrodu dlou-
hodobého projektu zaméreného na navrat rysa
ostrovida do nékolika oblasti v Evropé, véetné
Sumavy, odkud tato $elma pfed desitkami let
vymizela. Na Slovensku odchyceni a ostravskou
karanténou prosli rysi byli vysazeni v Némecku
(Narodni park Bavorsky les), Slovinsku, Francii,
Rakousku, Italii a Svycarsku. Dohodu se sloven-
skymi lesniky a myslivci, veterinarni vySetfeni
a nutnou karanténu v zoo i zprostfedkovani
odvozu rys do mist vypousténi zafizoval pravé
Ludvik.

NezUstalo ale jen u reintrodukci. Jako spravny
dobrodruh se Ludvik Kunc casto toulal cesko-
-slovenskymi horami a lesy, béhem svého tfindc-
tiletého pratelstvi s rysem Sixim také jako jeho
doprovod. Naucil se tak mnohé o Zivoté rysu
a dalsich divokych zvifat. V pozdéjsich letech za-
Cal témito toulkami v Beskydech pomdahat také
mistnim velkym Selmam, které se na Moravu po-
stupné vracely ze Slovenska. Jeho snahou bylo
sniZovat $ance na upytlaceni ohroZenych druh
tim, Ze bude v oblastech jejich vyskytu pravi-
delné monitorovat jejich pohyb. Zaroven tak
daval najevo mistnim ¢i pfipadnym pytlakam, ze
v lese nejsou sami. Této Ludvikovy iniciativy se
Casem zhostily dobrovolnické VIEi a Rysi hlidky

Poznémka redakce: Clanek publikujeme se svolenim portalu www.selmy.cz
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Hnuti DUHA, které jiZ pfes 20 let monitoruji velké
Selmy momentalné v rdmci celé Ceské republiky.
Ludvik jezdil po mnoho let pravidelné prednaset
novym dobrovolnikim na zaSkolovaci seminar,
jednim z vrchold spoluprace na ochrané velkych
elem v Ceské republice pak bylo zakoupeni Lud-
vikovy chaty nedaleko Hrubého Jeseniku pravé
Hnutim DUHA za Gc¢elem vytvoreni prvni vlastni
terénni zakladny pro VICi hlidky.

Ludvikovi se nakonec podafilo spojit obé své
Zivotni vasné. Kromé terénniho zoologa, o3etio-
vatele divokych zvifat a ve své podstaté aktivisty
byl stale také umélcem - malifem, ilustrdtorem
a publicistou. Stal se autorem osmi knih, v nichz
Ctivym a lidskym jazykem popsal své zaZitky se
zvifaty a jejich pozorovanim. S naprosto typic-
kym ,rukopisem” vytvofil stovky akvarelovych
obrazil a perokreseb a ilustroval také fadu knih
dalich autord. Napsal i vice nez 200 odbornych
Elankd zamérenych predeviim na velké Selmy.
Za své celoZivotni pfinosy pro evropskou divo-
kou pfirodu se pak stal v roce 2017 lauredtem
Environmentalni ceny Josefa VavrouSka. Nas
v3echny pak uchvatil predeviim svym velkym
srdcem, neutuchajicim veselym zapalem a ne-
oblomnosti, s jakou hajil Zivot tak silnych, ale
zaroven zranitelnych zvirat.



A Hornicky sad a zoo v Ostravé-Kuncickach, taktéz fotografie na strané 8-11, zdroj: Archiv mésta Ostravy.

70 LET ZOO OSTRAVA - OD HORNICKEHO PARKU
PO OCHRANARSKOU ORGANIZACI

SARKA NOVAKOVA

Letos na podzim uplyne 70 let od zaloZeni zoolo-
gické zahrady v Ostravé. Zpocatku byla v podobé
malého zookoutku soudasti hornického parku,
zaloZeného na asi 3estihektarovém pozemku
v Ostravé-Kunci¢kach pro pobaveni a oddych
mistnich hornik{ a jejich rodin. Dnes se zoo na-
chazi v nadherné lokalité Velkého ostravského
lesa, kam se prestéhovala v roce 1960. Pavilony
a vybé&hy pro zvifata, které zde tenkrat zacaly
vyristat, byly zpolatku poplatné dobé a teh-
dej$im mozZnostem. Postupné se ale zoo ménila
a rozsifovala aZ do dnedni podoby a ¢asem se
také vyprofilovala od zabavniho parku k instituci
usilujici o zachranu ohroZenych druhd, kterych
na nasi planeté neustéle pribyva. | proto jsme
pro leto3ni jubilejni rok zvolili motto: ,,70 let Zoo
Ostrava - od hornického parku po uzndvanou
ochrandrskou organizaci®,

Historie vzniku ostravské zoologické zahrady
je Uzce spjata s aktivitami hornik( doli Zaru-

bek a Alexander pfi budovéni tzv. Hornického
sadu v Ostravé-Kuncickach. Sad zacal vznikat
v roce 1948 na Sestihektarovém pozemku pobliz
dolu Alexander. Formou brigddnické cinnosti
se na tom podilela i ostravska verejnost véetné
Skolni mladeze. Vznikly pfirodni park slouzil k re-
kreaci. Jeho soudasti bylo napf. pfirodni jevisté,
tanedni parket, détské brouzdalisté i piskovisté.
V aredlu dokonce byly i dva tenisové kurty, hristé
na volejbal a basketbal.

Na podnét pana Bohumila Vitka, hornického
ddchodce, bylo v roce 1949 rozhodnuto zfidit ve
vznikajicim parku i tzv. zoo - zahradu. K prvnim
jejim chovanclim patfil jeden srnec, dvé srny
a pét bazantl. K nim brzy pfibyli i pavi a po
dokonceni voliéry i dalsi ptaci. Oficialnim datem
vzniku Zoo Ostrava se stal 26. fijen 1951, kdy byla
schvalena jeji prvni zfizovaci listina. V roce 1952
pracovalo v zoo 6 zaméstnanc(. V roce 1953 byl
fizenim nové vzniklé zoo povéren Bohumil Vitek.
Zoo se v dobé svého vzniku potykala s tézkymi
problémy povalecného obdobi, mimo jiné s ka-
tastrofalnim nedostatkem stavebniho materialu.
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Stavebni material ¢asto pochazel z demolic, zoo
se proto obracela k podnikidim ostravského kraje
s prosbou o pomoc.

Obdobné problémy jako s vystavbou fesila kun-
Cicka zoo i pfi chovu zvitat. Velké problémy byly
mimo jiné s krmivem. V zachovanych pisemnos-
tech se uvadi, Ze opakované chybéla krmiva jako
slunecnice, proso, ptaci zob a dalsi. Pri jejich
zajistovani nékolikrat pomohla bratislavska zoo.
Nedostateéné byly i moZnosti kvalitniho usklad-
néni krmiv. Uvadi se, Ze v roce 1955 to byla pouze
mala lednicka na uskladnéni masa, jehoz mési¢-
ni spotfeba v té dobé ¢inila 600 kg.

Také se ziskavanim zvirat méla kuncicka zoo pro-
blémy. Vzhledem k malym odchovim a nizkému
a nepravidelnému pfidélu deviz existovala jen
minimalni moZnost dovozu zvifat ze zahranici.
Ne pfili$ Casto byla ziskavana zvifata z dalSich
Ceskych a slovenskych zoologickych zahrad, kte-
ré se potykaly se stejnymi problémy. V prvnich
letech se tak dostala do kuncické zoo fada zvirat
z cirkus (napf. v roce 1953 lev ,Hedero“ a lvice
»Luci“). Nejvétsim a nejCastéjsim dodavatelem
byla Zoo Praha, od niZ ostravskd zoo ziskala
napf. medvédy hnédé, mangabeje, levharty, ze-
bru Bohmovu nebo paviany plastikové.

Nejcennéjsim zvifetem kuncické zoo byl samec
slona indického ,Pepik”, kterého zoo ziskala
Vv roce 1956 ze Zoo Praha. ,Pepik” byl do Ces-
koslovenska dovezen jako osmimési¢ni sliiné
darem od vietnamské vlady. Slon zazil jak pro-
vizorni dfevénou ubikaci v Kuncickach, tak novy
pavilon slonl z roku 1962 ve Slezské Ostrave.
Uhynul v roce 1964 nasledkem padu do pfikopu.

JiZ pfi zaloZeni zoologické zahrady v Kuncickach
se hledala vhodnéjsi lokalita pro vystavbu nové
zoo. Kromé stohektarového aredlu Velkého
ostravského lesa ve Slezské Ostravé byla ve hre
dalsi mista - Bélsky les na jihu mésta, Radvanice
nebo Vfesina. Pro vybér lokality ve Slezské Ost-
ravé hovofil napf. ¢lenity terén, rozmanity lesni
porost nebo dostatek povrchové vody. Vyhodou

byla i blizkost a snadna dostupnost z centra
mésta. S vystavbou nové zoologické zahrady se
zacalo v roce 1956.

V Gnoru roku 1960 probihalo stéhovani zvifat
z Kunciek. Zvifata byla umisténa do provi-
zornich drevénych staveb a kleci pfevezenych
z Kundicek, tedy do podminek, které si dnes
dovedeme jen sotva predstavit. Zoologicka
zahrada byla pro verejnost oteviena 1. kvétna
1960 a nutno dodat, Ze v té dobé& byla v podstaté
jednim velkym staveni$tém. S prichodem zimy
byla teplomilna zvifata prestéhovana do rychle
dokonceného objektu vytapéného skladu v hos-
podarské Casti a zoo byla pro vefejnost az do
dubna nasledujiciho roku uzaviena.

Podobné jako v Kuncickach i ve Slezské Ostravé
byla znaénd ¢ast vystavby a dalSich praci zpo&at-
ku provadéna svépomoci a brigddnickou ¢innos-
ti ob&and, skolni mladdeZe a mistnich podnika.
Bez jejich pomoci by nova zoologickd zahrada
v Ostravé mohla jen téZko vzniknout. Vystavba
pokracovala velice pomalu, v rdmci akce Z pra-
covali v zoo predevsim hornicti dichodci a bri-
gadnici bez odborné kvalifikace. Dlchodci tvofili
rovnéz polovinu z 58 stalych zaméstnanc, pro-
tozZe zoo neméla dostatek finanénich prostredku
na zaplaceni pracovnikd v produktivnim véku.

Zoo Ostrava usla, podobné jako mnohé dalsi
zoologické zahrady, od zaloZeni po soucasnost
obrovsky kus cesty. Oceriované bylo napfiklad
zapojeni zoo do projektu navratu rysa ostrovida
do Ceské prirody i dalSich evropskych zemi, ktery
probihal v 80. letech 20. stoleti. Za timto repatri-
acnim projektem stal znamy zoolog Ludvik Kunc,
ktery pro ostravskou zoo vytvoril i ,rysi“ logo. Na
prelomu milénia se pak diky podpofe zfizovatele
200, statutarniho mésta Ostrava, podafrilo vybu-
dovat fadu modernich chovatelskych zafizeni
odpovidajicich pfisnym standardim pro chov
zvitat v lidské péci. Tuto novou etapu vyvoje
Zoo Ostrava nastartoval a vyrazné ovlivnil jeji
dlouholety Feditel Petr Colas, ktery viak bohuZel
koncem srpna 2020 zcela necekané ve véku 55
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let zemfrel. Velky dtiraz je kladen hlavné na to,
aby se expozice zvifat co nejvice podobaly jejich
prirozenému prostfedi, potaZzmo aby co nejvice
respektovaly potfeby a pfirozené projevy zvirat
a podnécovaly jejich pfirozené chovani. | diky
tomu se zde Uspésné rozmnoZuje fada vzacnych
a ohroZenych druhi. Néktera mladata se dafi
vypoustét do volné pfirody, kde posiluji divoké
populace. Zvifata v Zoo Ostrava a dalsich moder-
nich zoologickych zahradach tak nyni predstavu-
ji zaloZni, geneticky cenné populace pro pfipad,
Ze by konkrétni Zivocisné druhy byly v pfirodé
vyhubeny. Tak se jiz nékolikrat stalo, a praveé jen
diky zvifatim odchovanym v zoo nedoslo k Gpl-
nému vymizeni téchto druhd z nasi planety.

Pracovnici ostravské zoo pravem patfi k sou-
Casné chovatelské 3picce Evropy, o Cemz svéddi
pfedevsim Uspésné chovy obtizné chovatelnych
druhl, mimoradné odchovy vzacnych a ohro-

Zenych zvitat a také to, Ze se vzrQstajici prestizi
stale Castéji zasahuji do déni pfi fizeni mezina-
rodnich chovnych programd. Nékolik kolegl
je Cleny odbornych komisi pro vybrané taxony
zvifat v rdmci Evropské asociace zoologickych
zahrad a akvarii (EAZA). Zoo byla také povérena
vedenim dnes uz ¢tyf plemennych knih - tfi
evropskych (pro hrochy obojZivelné, wapiti
sibifské a barasingy) a jedné svétové (pro siky
vietnamské). Vyznamnym milnikem v poslednim
desetileti bylo i zapojeni Zoo Ostrava do podpory
ochranarskych projektd a aktivit po celém svété
prostrednictvim programu ,Koruna ze vstupu®,
pozdéji ,Dvé koruny ze vstupu®. Pravé ochrana
zvitat v jejich pfirozeném prostiedi (tzv. in situ)
je jednim z hlavnich cild modernich zoologic-
kych zahrad. Tim se ostravska zoo stala jednou
z pfednich ochranafskych instituci.







ZAKAZANA HALDA UPROSTRED OSTRAVY JE PRIRODNIM

POKLADEM

JAN LENART

KdyZz v roce 2009 dnes jiz znamy krajinarsky
architekt Daniel Matéjka ve své diplomové praci
navrhoval zpfistupnéni Pfivozské haldy pomoci
stezek s modernim mobiliafem!, malokoho by
napadlo, Ze po 12 letech bude jeden z nejvét-
Sich a nejkrasnéjSich ostravskych odvali stale
nepfistupny a zcela odfiznuty od méstotvornych
struktur jinak progresivni Ostravy.

Privozska halda nebo také halda Odra? se vypi-
na 60 m nad Grovni nivy Ostravice, na které se
rozklada v sousedstvi leZici centrum mésta nebo
pamatkové chranény Privoz. Halda tésné souse-
di nejen s fekou Ostravici, ale také s nejvétsim
méstskym parkem - Komenského sady, od nichz
je oddélena ctyfproudou silnici. Matéjka tehdy
navrhoval prekonat tuto bariéru lavkou, ktera
bude uZ v parku zaéinat na vrcholku terénnich
vln, tedy jakémsi efektnim predhifi samotné
haldy.

Privozska halda byla vrSena na zemédélsky vyu-
Zivaném prostranstvi mezi tehdy novou trati Se-
verni drahy cisafe Ferdinanda a $térkovymi na-
plavy feky Ostravice. Byla na ni ukladana hlusina
zfejmé jiz z dolu FrantiSek, zaloZeného v roce
1852 pobliZ trati. Spole¢nost Severni drahy zéhy
ziskala diil do svého vlastnictvi a v misté zavedla
také vyrobu koksu. Dil i koksovna byly postupné
modernizovany, a vznikl tak jeden z nejvétsich
a na pohled i nejmonumentalnéjsich primyslo-
vych komplexd celého Ostravska. Po zndrodnéni
byl nazev dolu i koksovny zménén na General
Svoboda, dil se prejmenoval dale v roce 1953
na Vitézny Unor a v roce 1990 na Odra. Dolovani

tady vydrzZelo z celé Ostravy nejdéle - do roku
1994. Poté byl dil az na nékolik drobnych budov
zdemolovan. Koksovna Svoboda je stale ¢innym
provozem (dnes OKK koksovny, a.s.) a predsta-

vvvvv

ve mésté.

Pfivozska halda je tvorena hlusinou z dllniho
komplexu, zfejmé také koksarenskymi odpady,
dnes uzZ je ale po desetileti nevyuZivana a po-
stupné zarGsta. Z hlediska typologie hald patfi
mezi tzv. haldové kupy. To jsou sloZité utvary
s nékolika vrcholy, ¢asto s velkym prevysenim.
Tyto tvary hald jsou nejen na Ostravsku, ale
dnes u? v celé Ceské republice extrémné vzacné
a napf. na Pfibramsku se zvaZzuje dokonce jejich
celkova likvidace.* A zde mame jednu takovou
vyraznou haldu pfimo v centru mésta v sou-
sedstvi Feky a velmi navitévovaného parku. Co
tedy s ni a jak a zda vibec ji zapojit do verejného
prostoru mésta?

Dnesni stav by se dal popsat jako konzervativné
vyckavaci. Halda lezi na pozemku OKK Koksov-
ny, je obehnana ploty a Zelezni¢nimi vlieckami
a u jediného, velmi krkolomného a odpadky
po bezdomovcich zaneradéného pfistupového
bodu visi cedule: VSTUP ZAKAZAN. Pesto si tudy
z prilehlych Komenského sadd nachazi cestu
stale vice zvédavcl. Kdo se neboji sycici pary
unikajici z hadovité prohnutého potrubi a najde
lzkou pésinu ve krovi, dostane se do snového
prirodniho svéta, jaky nema zfejmé na nasem
Uzemi obdoby. Halda se vyvijela po desitky let
v naprosté izolaci pouze v gesci pfirodnich za-
konitosti. Jeji povrch je tak ucebnicovou kolekei
geomorfologickych procesl - drobnych sesuvd,

1 viz https://docplayer.cz/24066203-Rozhledu-post-industrialni-krajinou-a-odval-odra-jako-staronovy-stredobod-deni-rozsireni-komenskeho-sadu-

-a-misto.html.

2 Pfivozskd halda. Mapy.cz [online]. Dostupné z: https://mapy.cz/s/rebokoseza.
3 S haldami nehybat. In: Nedej se + [dokument]. ¢T2, 20. 9. 2020. Dostupné z: https://www.ceskatelevize.cz/porady/1095913550-nedej-

-5€/220562248410024-s-haldami-nehybat/.
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A Privozské halda. Foto: Petr Stefek, 2018

strzi, naplavovych kuZzeld, vegetaénich formaci,
od stinnych a vlhkych les( s kapradinami a be-
zem Cernym az po stepni travniky s diviznami.
Unikatni je vysoka diverzita drevin, na mnoha
mistech divoce roste tis ¢erveny. Nad haldou
casto krouZi dravci, setkate se zde se Zlunou ze-
lenou a celou plejadou drobného hmyzu véetné
vazek a motyll. Diky svému ¢lenitému povrchu
jsou na nékolika mistech oteviené ty nejkrasnéj-
i vyhledy v Ostravé, nebot z prikrych svahd shli-
Zite pfimo na historickou ¢ast Pfivoz s kostelem
Neposkvrnéného poceti Panny Marie. Jizné pre-
hlédneme svahy Slezské Ostravy s haldou Trojice
(Ema), véZe centra mésta, Dolni oblast Vitkovic
s karpatskymi horami na obzoru. Prekvapivy je
pohled ze severniho vrcholu pfimo na provoz
koksovny. Jde zfejmé o jediny pohled tohoto
typu u nas. Privozska halda tedy predstavuje na-
prosto jedinecnou kulturni, pfirodni a krajinnou
dominantu s nadregionalnim vyznamem.

Jeji potencial pro mésto Ostravu je ale zatim
zcela nedocenén a nenaplnén. Jen stéZi je pred-
stavitelné, Ze by se dnes jiZ zarostlé a stabilizo-
vané téleso haldy zacalo pfimo v centru mésta
odtéZovat, napf. pro opétovné vyuziti materialu.
Podobné pokusy na 3 km vzdalené a od zastavby
izolované Hefmanické haldé navic provazeji pro-
blémy.* Jak plyne z mnohaletych zkuSenosti, ani
produkce dfevni hmoty na haldach nenf efektiv-
ni. Nabizi se tedy tento pfirodni klenot zaclenit
do verejného prostoru mésta a zpfistupnit jej,
coz by ale na majitele pozemku kladlo zvySenou
zodpovédnost za pohyb lidi. Ten na haldé ale
i pres zakaz probiha a na nékolika mistech vznik-
la ohnisté, kde se hromadi odpad. Na temeni
haldy nadsenci dokonce vykopali cyklotraily.

Na prikladu jiné ostravské haldy Trojice, znamé
jako Ema, se ukazalo, Ze zdkazy vstupu jsou
neefektivni. Navstévnost jejiho vrcholu neustéle
roste, hromadi se odpad a na stezkach nar(sta

4 KUBATOVA, Zuzana. V Ostravé hofi jedovaté halda. Na statni Diamo mifi miliardova Zaloba. Seznam zprévy [online]. 8.12. 2020 [cit. 2021-9-01]. Do-
stupné z: https://www.seznamzpravy.cz/clanek/v-ostrave-hori-jedovata-halda-na-statni-diamo-miri-miliardova-zaloba-132323.
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A Nocni pohled z vrcholu haldy na provoz koksovny. Foto: Jan Lenart, 2019

eroze. Lep$im feSenim je tedy pfipravit manage-
ment (zemi, na Pfivozské haldé zdokumentovat
vzacnou pfirodu, pfipravit plan na jeji zachovani
a na nékterd mista pustit navstévniky. Klidné
fizené a s privodcem, ktery pohlida bezpeénost
a odpadky.

Mnohem ambiciéznéjsi by bylo haldu za¢lenit do
Komenského sadll jako jeho severni vyvrchole-
ni. Matéjkova lavka by tak byla stale aktudlnim

feSenim. A miZeme jit jesté dale. Ostrava se
stale nevyrovnala s prekotnym ukoncenim tézby
uhli v 90. letech 20. stoleti a kromé jednotlivych
hrob ji chybi pietni misto, které by uctilo téZkou
praci nasich predki (pietni misto na Landeku
je spiSe lapidariem posbiranych artefakt(). Na
Privozskou haldu by tak mohla vést kfiZova cesta
zakoncena hornickou kapli na vrcholu, podobné
jako je tomu na Svatém kopecku u Mikulova.

Poznamka redakce: Clanek vychazi se svolenim internetového portélu ekolist.cz.
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NAD UROVNi JEDNE OSTRAVSKE LITERARNI DISKUSE

ILONA ROZEHNALOVA

Koncem prazdnin se v Ostravé rozhorela pole-
mika ohledné podobnosti basni opavského bas-
nika Ondfeje HlozZka z nové sbirky Mircevovy oci
(2021) se star$imi basnémi ostravského basnika
s tim, Ze tfi Hlozkovy basné vykazuji velkou miru
podobnosti se tfemi Hruskovymi basnémi. Podle
kulturniho portalu Ostravan tim vzbuzuji pode-
zfeni z plagiatu. Diskuse se postupné rozsifila na
socialni sité a posléze téma plagiatu, epigonstvi
a hranice inspirace na obecné roviné reflektovala
i celostatni literarni média (ke dni napsani tohoto
textu to byly on-line verze Casopistl Tvar a Host).
Pro¢ dand kauza vzbudila v literarnich kruzich ta-
kovy rozruch? Kromé otazky, zda HloZkovy basné
jsou €i nejsou plagiatem, se rozhorela debata také
o zplsobu, jakym Ostravan celou kauzu zvefejnil.
Rozhodli jsme se proto na strankach Krasné Ost-
ravy problematice vénovat, byt nejsme primarné
zaméreni na soucasnou literaturu. ProtoZe jsme
zatim v diskusi postradali vécnou literarnévédnou
analyzu inkriminovanych basnickych textd, po-
zadali jsme o odborny nazor na podobnost basni
literarniho kritika a basnika Romana Polécha,
ktery kromé jiného udi interpretaci textd na Ka-
tedfe Ceské literatury a literarni védy Filozofické
fakulty Ostravské univerzity. Ja bych se ve svém
prispévku chtéla vénovat kvalité redakéni prace
internetového portalu a celkové Urovni diskuse
nad timto literarnim tématem. Prinasime také
stanovisko $éfredaktora Ostravanu Alese Honuse
k formé, jakou portal informace o Hlozkové sbirce
zverejnil.

Na pocatku stal internetovy kulturni portal Os-
travan, ktery v poloviné srpna pfinesl recenzi

Ivana Motyla na novou bésnickou sbirku Davida
Batora.! V textu se kromé jiného uvadi: Ke své
prezentaci nepotrebuje (Bator, pozn. redakce)
socialni sité, a rozhodné by se nesnizil k tomu, co
zacind byt nemoci soucasné slezské poezie (ale
vlastné tomu tak bylo uZ za Petra Bezruce). Jme-
novat nebudu, ale epigonstvi na hrané s literdrni
kradeZi je aktudlnim tématem dne, které bude
v pristich tydnech zcela jisté i zajimavym soustem
pro literarni kritiku a vlastné i literarni historii. Je
zde nutno zminit, Ze literarni scéna v Ostravé je
pomérné mald a jiz nékolik dni pred zvefejnénim
této poznamky, jez neobsahuje jméno basnika,
ktery ma byt onim domnélym ,zlodéjem se
ve zdejSich literarnich kruzich védélo, Ze se
chysté odhaleni Gdajného epigonstvi opavské-
ho basnika Ondreje Hlozka. T¥i dny poté se na
portalu Ostravanu objevil dalsi ¢lanek Ivana
Motyla, nazvany Inspirace Petrem Hruskou, nebo
plagidtorstvi? Nova sbirka Ondreje Hlozka vyvo-
lava otazniky,? ve kterém jeho autor sdéluje: ,Na
moravskoslezské literdrni scéné a na socidlnich
sitich se zacing rozvijet zajimavd diskuze o nové
sbirce opavského autora Ondreje Hlozka, kterd
vysla pred prdazdninami pod ndzvem Mircevovy
oCi. Nékteré basné v knize se totiZ ndpadné po-
dobaji text(im Petra Hrusky ze sbirky Auta vjizdeji
do lodi. Redakce kulturniho deniku Ostravan.cz se
rozhodla na spornd mista bez dalsiho komentdare
upozornit a vyzvat k odborné i ctendr'ské diskuzi,
zda jsou niZe uvedené pasdze jen vysledkem lite-
rarni inspirace, anebo uZ jde o plagidty. Je to spis
nevédomd podobnost, anebo védomé opisovani?
...V ¢lanku jsou vedle sebe otistény inkrimino-
vané Hlozkovy a Hruskovy basné se zavérecnou
poznamkou: ,,Zda jde o HloZkovu inspiraci velkym
vzorem, anebo lze texty vnimat jako plagidt,
necht rozhodnou literdrni kritici a védci.“

1 MOTTYL, Ivan. V zatraceni viech slov aneb Mofsk4 reflexe nové sbirky Davida Bétora. Ostravan.cz [online]. 13. 8. 2021 [cit. 2021-9-09]. Dostupné z:
https://www.ostravan.cz/69861/v-zatraceni-vsech-slov-aneb-morska-reflexe-nove-sbirky-davida-batora/.

2 MOTTYL, Ivan. Inspirace Petrem Hruskou, nebo plagiatorstvi? Nova sbirka OndFeje Hlozka vyvolava otazniky. Ostravan.cz [online]. 16. 8. 2021 [cit.
2021-9-09]. Dostupné z: https://www.ostravan.cz/70685/inspirace-petrem-hruskou-nebo-plagiatorstvi-nova-sbirka-ondreje-hlozka-vyvolava-otazni-

ky/.
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Po zverejnéni druhého Motylova textu se na soci-
alnich sitich rozhorela diskuse nejen o podobnosti
danych basni, ale také o formé, jakou Ostravan ten-
to problém zverejnil. Brzy se vyostfila az do osobni
roviny, coz lze zfejmé pricist i tomu, Ze Ondrej
HloZek s Petrem Hruskou a lvanem Motylem méli
blizky vztah. HloZek oba starsi kolegy oznacoval
v rozhovorech za své literarni vzory, jako Hruskdv
literarni pfitel vystupoval spolu s Ivanem Motylem
a Romanem Polachem napfiklad loni v poradu
ArtZéna®, vénovaném pravé ostravskému basni-
kovi, atp. Na zakladé kritiky zvefejnila nasledné
redakce Ostravanu reakci Ondreje Hlozka, ve které
basnik mimo jiné tvrdi, Ze inspirace byla nevédoma
a jeho prace s textem je ovlivnéna dusevni choro-
bou.* Séfredaktor Ostravanu Ale§ Honus z autorovy
odpovédi vyskrtl odstavec, ve kterém HloZek popi-
suje osobni rozmér kauzy. V dovétku $éfredaktor
posléze sdéluje, Ze Hlozkova reakce obsahovala
osobni vypady, a proto ji nezverejnil celou.® Chtéla
bych zde podotknout, Ze ani ostravské radniéni lis-
ty necenzuruji mnohdy ostra vyjadreni nazorovych
oponentt, navic se tu jednalo o korektné popsany
osobni postoj. Chybéjici odstavec nasledné z Hloz-
kova facebookového profilu prevzal ¢asopis Host®
v ramci ¢lanku anglisty Petra Nagye.

Ackoli redakce Ostravanu deklarovala, Ze se
tématem jiz nadale nebude zabyvat, misto kul-
turni verfejnosti poptavaného odborného textu
zvefejnila v dalsim tydnu ¢lanek nazvany Své-
dectvi dalsiho bdsnika k tvorbé Ondreje Hlozka
jako prispévek do diskuze o hranici mezi inspiraci
a opisovanim, jehoZ soudasti je text pedagoga
a basnika Roberta Vlka nazvany Slovo k plagid-
torstvi.” Robert Vlk informuje o situaci, kdy v roce
2007 na strankach ¢asopisu Tvar publikoval ba-
sen Odjezd a o nékolik mésicl pozdéji zjistil, ze
basen se stejnym nazvem a podobnymi motivy
ve Tvaru vydal i Ondrej HloZek. Pod pfispévkem
redakce Ostravanu opétovné uvedla, Ze celé
téma povaZuje za uzaviené ,s pranim, abychom
se podobnymi pripady nemuseli ani my v Ostra-
vanu, ani literdrni véda v budoucnosti zabyvat*
Tento pfistup celou diskusi dale vyhrotil. Ta
eskalovala také proto, Ze néktefi redaktofi Ost-
ravanu na svych soukromych profilech namisto
vécné argumentace bohuZel chvilemi prechazeli
az k invektivam v0¢i nazorovym oponenttm.
Samoziejmé jde o socidlni sit Cili emoce k ni
patfi a reakce Casti diskutujicich byly nevybira-
vé. Domnivam se vsak, Ze by Clenové redakce
kulturniho portalu, ktery kauzu zverejnil a vyzval

3 Osobnost: Petr Hruska. In: ArtZona [publicisticky pofad]. CT Art, 8. 12. 2020. Dostupné z: https://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/12072033166-artzo-
na/320294340010014/titulky?fbclid=IwAR0Ot87UIM1rEWe7B3TGknOeqJK64HGFel9y96f395Uyu-fawWwMpGecho5A

4 Literatura je vidéni mého svéta, svét vidim ocima lyriky. Je to jisté ddno i psychiatrickou diagnozou, konkrétné bipoldrni afektivni poruchou (postaru
maniodepresi) a panickou poruchou, kdy je mij svét o dost barevnéjsi, ale také o dost cernéjsi nez u kohokoliv jiného. S danou poruchou souvisi vétsi mira
imaginace. Mdj literdrni svét je pestrobarevny, je mdj, vtahuji do néj vse, co prectu, co vidim, co zaZiji, co kde zaslechnu, co kdo povyprdvi. Tento svét je slo-
Zen z celé fddky stripkd, u kterych nékdy nevim, odkud jsem je posbiral. Neni to vSak svét zlodéjiny, védomého opisovdni, nuceného vyvaru ku vétsi slave...
...Tézko mohu argumentovat, Ze jde o jakkoli pojaty odkaz k jinému bdsnikovi (a zda je, nebo neni takovy odkaz legitimni), kdyZ to vlastné nebyl mdj zémér.
Texty jsou si zkrdtka podobné a k té podobnosti doslo bezdéky. Za to se jako autor mohu omluvit, coZ jsem udélal a &inim tak znovu. Knihu jsem béhem Cer-
vence daroval jak Petrovi, tak pisateli ¢ldnku z Ostravanu. Kdyby $lo o védomy plagidt, pro¢ bych ji dotyénym déval? Odmitdm tak oznaceni tohoto souboru
jako védomého plagidtu. Na nikom jsem se svym souborem nepriZivil, pfedevsim ne financné, neb jsem cely soubor vydal viastnim nékladem z vlastnich
financi. Néklad jsem posléze rozdal mezi zndmé autory a tendre, kteri jej chtéli.“ REDAKCE. Ondrej HloZek vysvétluje: Mij svét je slozZen ze stiipkd, u kte-
rych nékdy nevim, odkud jsem je posbiral. Ostravan.cz [online]. 18. 8. 2021 [cit. 2021-9-09]. Dostupné z: https://www.ostravan.cz/70694/ondrej-hlozek-
-vysvetluje-muj-svet-je-slozen-ze-stripku-u-kterych-nekdy-nevim-odkud-jsem-je-posbiral/.

5 ,VySe uvedené vyjdadieni Ondreje Hlozka prindsime poté, co se ho rozhod| zvefejnit na své facebookové strdnce, byl jsem z néj ale nucen vyskrtnout jeden
odstavec, ktery obsahuje osobni vypady, o nichZ vim, Ze jsou z&dsti zavddéjici a mohou mylné sugerovat dojem, Ze jde snad o jakési spiknuti Petra Hrusky
s Ostravanem. Navic toto jeho obviriovdni by se neobeslo bez nutnosti reakce protistrany - a jé odmitdm doutnajici konflikt déle na nasem webu prizivovat.
Co se tyce samotného Petra Hrusky, ten celou véc nechce verejné komentovat. S ohledem na vyhroceny spor mezi Ondrejem Hlozkem a autorem prispévku
Ivanem Motylem, ktery na podobnost upozornil, nebudu jiz celou zéleZitost ddle komentovat. Odpovéd na to, zda jsou nové Hlozkovy basné plagidtem,
anebo vysledkem nevédomé inspirace, necht' v budoucnu poskytne literérni véda... ... Zdrazriuji, Ze bésné Ondreje Hlozka a Petra Hrusky jsme v pondéli
zverejnili bez vlastniho komentdre, a to zejména z toho divodu, aby si vefejnost sama bez jakéhokoliv ovliviiovani udélala obrdzek o tom, nakolik jsou
HloZkovy verse pivodni. ZvaZovali jsme také osloveni nékterého z literdrnich védct, aby celou véc okomentoval, to by ale celou citlivou zdleZitost jesté vice
zkomplikovalo.“ REDAKCE. Ondfej HloZek vysvétluje: Mij svét je sloZen ze stiipkd, u kterych nékdy nevim, odkud jsem je posbiral. Ostravan.cz [online].
18. 8. 2021 [cit. 2021-9-09]. Dostupné z: https://www.ostravan.cz/70694/ondrej-hlozek-vysvetluje-muj-svet-je-slozen-ze-stripku-u-kterych-nekdy-ne-
vim-odkud-jsem-je-posbiral/.

6 NAGY, Petr. A pak Ze poezie nikoho nezajima... H70 [online]. 28. 8. 2021 [cit. 2021-9-09]. Dostupné z: http://www.h70.cz/a-pak-ze-poezie-nikoho-ne-
zajima/.

7 REDAKCE. Svédectvi dal3iho basnika k tvorbé Ondreje Hlozka jako pfispévek do diskuze o hranici mezi inspiraci a opisovanim. Ostravan.cz [online].
18. 8. 2021 [cit. 2021-9-09]. Dostupné z: https://www.ostravan.cz/70752/svedectvi-dalsiho-basnika-k-tvorbe-ondreje-hlozka-jako-prispevek-do-disku-
ze-o-hranici-mezi-inspiraci-a-opisovanim/.
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k diskusi nejen odborniky, ale i ¢tenare, méli byt
schopni i jako soukroma osoba/redaktor v dané
kauze vystupovat v internetovém verejném pro-
storu s nadhledem a vécné.

Do diskuse na facebooku jsem se zapojila i j3,
nebot zpUsob, jakym Ostravan k celému pro-
blému pfistoupil, povaZuji za neprofesionalni.
Myslim si, Ze tato kauza odhalila, Ze ostravska
literarni diskuse mnohdy trpi tim, co bych na-
zvala ,komunalni Grovni“ - staci se podivat, jak
diametralné odlisné toto zasadni téma pojala
napfiklad redakce internetového portalu praz-
ského Casopisu Tvar. Vystoupila jsem s nazorem,
Ze editor Ostravanu pochybil - v recenzi na
Batorovu sbirku mél podle mého presvédceni
odstavec, v némz se Ivan Motyl zmifiuje o epi-
gonstvi coby aktudlnim tématu a soustu pro
literarni kritiku v nejblizSich tydnech, autorovi
vratit k prepracovani. Upozorfiovat v literarni
recenzi na budouci kauzu tykajici se jiného au-
tora a jiné knihy nedava bez dalsiho kontextu
smysl. Naiceni z epigonstvi na hrané s literarni
kradeZi je zavaznym tvrzenim a neni podle mne
akceptovatelné, aby bylo takto publikovano bez
uvedeni jména toho, kdo je ,,obvinén®, a blizsich
souvislosti. Navic si sam Ostravan protifeci, kdyz
jeden a tyZ autor v prvnim zverejnéném ¢lanku
oznacuje Hlozkovy verSe za epigonstvi na hrané
s literarni kradeZi, zatimco v nasledujicim ¢lanku
»beznazorové“ stavi Hlozkovy a Hruskovy basné
vedle sebe bez adekvatni analyzy s tim, ze maji
rozhodnout literdrni védci. Po precteni druhého
Clanku (Inspirace Petrem Hruskou, nebo plagi-
gtorstvi?...) pfitom muselo pozornému Ctenari,
ktery nezna ostravské literarni podhoubi, byt
jasné, komu ona ,adresné anonymni” poznam-
ka v prvnim ¢lanku/recenzi na Batorovu knihu
vlastné patfila. Takovy pfistup autora, potazmo

8 https://www.facebook.com/ostravan/, 25. 8. 2021.

redakce ke zvefejnéni problému je podle mé
nevérohodny, azZ alibisticky.

Za zarazejici pak povazuji zplsob, jakym Ostra-
van na svém oficidlnim facebookovém profilu?
odpovédél projektové manaZerce galerie Plato
Dité Eibenové na jeji vytky? pravé smérem
k pribéhu publikovani celé kauzy. Myslim si,
Ze reakce Ostravanu je svym zplsobem pro
Ostravu symptomaticka.’® V odpovédi se portal
vymezuje proti diskutujicim z ostravské kulturni
obce argumentem o nestrannosti literarni obce
mimoostravské (z Prahy a Brna), nicméné odvo-
lavani se na autoritu odjinud je podle mne ber-
lickou typickou pro nesebevédomé malomésto
Ci pozornosti se dovolavajici periferii. Vyjadfeni
ve smyslu, Ze pro posouzeni tohoto problému
neni potfeba literdrni véda, navic se zbyte¢nou,
nevhodnou nardzkou na inteligenci a vzdélani
tazatele/Ctendre, povaZuji za neakceptovatelné.
Hovofime zde totiZ o kulturnim portalu, ktery by
mél nejen Uroven diskuse pozvedat, ale ktery si
diky financovani z vefejnych zdroji mizZe dovolit
u problematickych témat pfizvat/zaplatit specia-
lizované odborniky. Sdm navic takovymi odbor-
niky pfileZitostné disponuje - myslim tim nejen
obcasné prispévatele portdlu (literdrni védci
Roman Poléch, Iva Mélkova aj.), ale také cleny
umélecké poroty Ceny Jantar (jeZ je soulasti
Ostravanu), které mohla redakce pozadat o ana-
lyzu, nazor ¢i recenzi. Nejde prece o kauzu, u niz
bylo nutné spéchat se zverejnénim - recenze na
Hlozkovu sbirku ¢i analyza textd vykazujicich
znaky podobnosti mohla byt redakci pofadné
pripravena béhem nékolika dnii/tydnl a téma
a jeho ,aktudlnost® by tim nijak neutrpélo.
Danym zpUsobem k tématu pfistoupila redakce
Casopisu Tvar - o nazor pozadala pestrou paletu
osobnosti, véetné ostravskych, a do tisténého

9 Cituji reakci Dity Eibenové: Ostravan.cz se rozhodl pro ,vefejnou popravu® A protozZe jde o tak silné obvinéni, které ,,obvinéného“ mize v komunité, ve
které pusobi, na dlouho poznamenat, a protoZe Ostravan.cz je zvyhodnén pozici ,moci‘, md pripravit text, ktery argumentacné podloZi. Tedy zapoji nap:
nékolik literdrnich kritikd. Zddrazriuji, Ze téma md samoziejmé byt diskutovano, ale v adekvdtni, profesiondlni formé. Pravé forma Ostravanu mé zasdhla
(stojim mimo literdrni scénu) a myslim, Ze i jiné ¢tendrky a ¢tendre. https://www.facebook.com/ostravan/, 25. 8. 2021.

10 Cituji z odpovédi jménem oficidlniho profilu Ostravanu: K vysloveni podezieni, Ze ke shodé v tolika bdsnich nemohlo dojit tiplnou ndhodou, ale urcité
neni teba literdrni védy, to prece vidi kaZdy gymnazista po precteni téch versd... Od nestranné literdrni obce z Prahy nebo Brna méme ohlasy, které to vidi
jinak a které naopak oceriuji to, Ze jsme kauzu zverejnili Cisté faktograficky bez emoci. https://www.facebook.com/ostravan/, 25. 8. 2021.
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vydani chystd odborny text (vyzvala i Ctenare,
aby své pfispévky do diskuse zasilali na redakéni
e-mail). Takto je ovsem suplovana uloha Ostra-
vanu, jenz v dané kauze podle mé selhal. Po ce-
lou dobu - pres vyzvy verejnosti - neotiskl jediny
odborny pohled na celou kauzu, a prestoZe sam
vyzval Ctenéare i literarné fundovanou verejnost
k diskusi, nebyl schopen ani ochoten takovou
diskusi nastartovat a vést. Pfitom zhruba tyden
po zvefejnéni prispévku Roberta Vlka dokazal,
Ze solidni analyzu na téma plagiat publikovat
[ze. Redaktor Ostravanu Milan Bator se v ni po-
drobné zabyva pisni kapely Mirai, kterou z plagi-
atorstvi obviriuji fanousci jihokorejské kapely
BTS. Tento pfistup je chvalyhodny, recenzent si
tentokrat nevystacil s tvrzenim, at si nazor udé-
laji sami posluchaci nebo hudebni védci, naopak
pfisel s podrobnou studii a argumenty, na jejichz
zakladé udajné plagiatorstvi skupiny Mirai po-
pira - byt na prvni poslech asi vétsina hudebné
nevzdélanych posluchaci bude vnimat refrény
pisni obou kapel jako totozné. Vidime zde tedy
zcela odlisny pfistup. Zatimco v literature dokaze
podle Ostravanu posoudit plagidtorstvi ,kazdy
gymnazista“ a seriozni literarnévédna analyza je
zbyteéna, v popularni hudbé ¢tenardim odborny
rozbor dopreje.

ZpUsob, jakym kulturni internetovy portal
zajimavé a pro literaturu 21. stoleti podstatné
téma hranice mezi inspiraci a plagidtem uchopil
a zverejnil, je podle mne pro Sirokou diskusi
spise jen ,umrtvujici injekci neZz podnétnym
impulsem. Pfitom otazkou hranice mezi opiso-
vanim a inspiraci se ve velmi pozoruhodnych
studiich a esejich zabyva fada literarnich védct
a autorl. Téma 3lo uchopit profesionalné a za-
roven zajimavé a Ctivé, coz dokazuje mimo jiné
i anketa Tvaru, ktery dané problematice vénoval
celé tfinacté Cislo svého internetového ¢asopisu

11 RAVT 13/2021 [online]. [cit. 2021-9-11]. Dostupné z: https://itvar.cz/ravt/.

RAVT.M Podnétny zde byl kromé odbornych text(
tfeba i nazor psychoterapeutky a basnirky Dani-
ely Vodackové,? ktery se vénuje mite ovlivnéni
v literarni tvorbé v souvislosti s psychickou cho-
robou, coZ je nezvykly, ale o to cennéjsi pohled.
Zminéna anketa Tvaru také ukazala, Ze ani mezi
kulturni obciv Brné a v Praze, na kterou se portal
Ostravan odvolava jako na nezavislého a objek-
tivniho arbitra, neexistuje jednotny nazor a ze

vvvvvv

jak je ostravsky portal prezentuje.

BohuZel k Urovni této ostravské diskuse, kterou
s lehkou ironii komentoval anglista Petr Nagy na
internetové strance brnénského nakladatelstvi
Host,* podle mé nepfrispél ani na Hlozkovu
sbirku zaméreny porad bdasnika a literarniho
védce Jakuba Chrobdka nazvany Kriticky metr,
ktery pfineslo ostravské bytové internetové
Radio Les.** Chrobdk se v ném pokusil zhodno-
tit jak HloZkovu tvorbu v kontextu aktualniho
podezieni z plagiatu, tak pfistup Ilvana Motyla.
Cely porad je ale bohuZel veden s nepfeslechnu-
telné vysokou mirou despektu, az opovrzeni jak
k Hlozkovi, tak k Motylovi, coZ povazuiji u literar-
niho kritika za nepfijatelné. V nasledujicim tydnu
pak Radio Les odvysilalo relaci Zlukld miza® na
diskutované téma plagiatorstvi versus inspirace.
Diskuse pozvanych hostd (Clent redakce) se sna-
Zilav obecné roviné uchopit toto atraktivni téma,
¢imZ byla zajimava a podnétna, je viak skoda, Ze
se zcela vyhnula tomu, aby reflektovala o tyden
dfiv na stejném médiu odvysilany konkrétni na-
zor na HloZkovu sbirku i na celou kauzu. Myslim
si, Ze toto opomenuti nebylo $tastné, i s ohle-
dem na fakt, Ze moderatorem celé relace byl
pravé Jakub Chrobak, autor onoho vyhranéného
nazoru, ktery navic diskusi na pocatku uvedl
slovy, Ze se mimo jiné dotkne i ,kauzy HloZek".
Byt chapu Unavu z této kauzy i stylu, jakym byla

12 SRBOVA, Jitka N. Anketa o autorech a vzorech. RAVT 13/2021 [online]. [cit. 2021-9-11]. Dostupné z: https://itvar.cz/anketa-o-autorech-a-vzorech.
13 NAGY, Petr. A pak Ze poezie nikoho nezajima... H70 [online]. 28. 8. 2021 [cit. 2021-9-09]. Dostupné z: http://www.h70.cz/a-pak-ze-poezie-nikoho-ne-

zajima/.

14 Kriticky metr [rozhlasovy pofad]. Radio Les, 22. 8. 2021. Dostupné z: https://radioles.podbean.com/.
15 Zlukld miza [rozhlasovy poFad]. Radio Les, 29. 8. 2021. Dostupné z: https://radioles.podbean.com/.
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v Ostravé reflektovana, jsem presvédéena, ze
bylo mozné se s danym problémem v debaté
~poprat tak, aby pravé na zakladé disputace
o konkrétnim pfipadu pozvani hosté analyzovali
atraktivitu i nejednoznacnost celého tématu.
V poradu se sice hovofi o roli autora ve vztahu
k dilu a o chapani autorstvi v d&jinach literatury
vlbec - vechny tyto zajimavé myslenky by vSak
podle mé bylo mozné ohledavat pravé smérem
k Hlozkové sbirce a k otazce, zda jde v jeho pfipa-
dé o plagiat, epigonstvi Ci inspiraci. Rozhovoru
by také stejné jako u Ostravanu sluseli nazorovi
oponenti (coZ se ale tyka formatu diskuse obec-
né), ovsem u Radia Les je potreba podotknout,
Ze jde o bytovou platformu vysilanou Zivé po

nedélich jako konicek redaktort, zaloZzenou na
dobrovolnické bazi ¢ili limitovanou jak specific-
kym formatem porad(, tak finanénimi i perso-
nalnimi moZnostmi.

PovaZovala jsem za nutné se k danému pro-
blému vyjadrit - i s ohledem na fakt, Ze jednim
z poslani okraslovaciho spolku Za krasnou Ost-
ravu je vést diskusi a ucit se ji. Diskuse pro mne
osobné neni pouze vyslovenim nazoru, ale také
naslouchanim tomu, s kym diskutujeme, poctivé
vespolné ohledavani tématu, schopnost akcep-
tovat rozdilny nazor stejné jako polemizovat bez
osobnich invektiv ¢i nepatfi¢ného zjednodu$o-
vani.
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SEFREDAKTOR OSTRAVANU: ZA FORMOU ZVEREJNENI KAUZY
HLOZEK SI11S ODSTUPEM CASU STOJIM

ALES HONUS

KdyZ na zacatku srpna padlo v uzsim redak¢-
nim kolektivu portalu Ostravan.cz rozhodnuti
upozornit na zardZejici podobnost nékterych
basni z nové shirky Ondreje Hlozka Mircevovy oci
s dfive publikovanymi versi Petra Hrugky, bylo mi
jasné, Ze toto odhaleni vzbudi silné emoce. Vzdyt
HloZek se t&3i slusnému renomé, proc by tedy
mél zapotrebi takto okaté vykradat jiné autory,
notabene zrovna Petra Hrusku? To, Ze se v Hloz-
kové nové shirce objevuji téméF totozné slovni
konstrukce a poetické obrazy, jaké uz drive
pouzil Hruska, je neuvéfitelné. A prece se tak
stalo.

Nebylo pochyb, Ze kauza vzbudi rozruch. Ovsem
viibec mé nenapadlo, jak malo se budou fesit
samotné basné a jak bude nékterym vadit forma,
jakou Ostravan pfi zvefejnéni zvolil, a Ze ji budu
nucen obhajovat.

Pokusim se tedy v nékolika odstavcich nas po-
stup vysvétlit. Cinim tak v ndvaznosti na kritiku

20

vydavatelky Krdsné Ostravy llony Rozehnalové
(pozn. redakce: llona Rozehnalova je editorkou
Krasné Ostravy, vydavatelem je okraslovaci spo-
lek Za krasnou Ostravu), s niZ jsem po zvefejnéni
kauzy ved| korespondenci, ve které mi sdélovala,
Ze formu zvefejnéni povaZuje za neprofesionalni
a Ze Ostravan by potreboval peclivéjsiho editora,
nezjsem ja.

Ale k véci. O podezreni z opisovani jsem se do-
zvédél od naseho spolupracovnika lvana Motyla,
ktery mi do e-mailu poslal tfi basné Petra Hrusky
a tfi velmi podobné basné Ondreje Hlozka. UZ na
prvni pohled bylo zfejmé, Ze shodnych slovnich
spojeni je zde az prilis, stejna je i konstrukce
basni.

0 tom, Ze je nasi novinarskou povinnosti celou
véc zvefejnit, jsem nemél Zadnou pochybnost.
Drive nebo pozdé&ji by to udélal nékdo jiny. Jedi-
nou otazkou bylo, jakou formu zvolime, protoZe
prvni pokusy o ziskani vyjadfeni Ondfeje Hlozka,
které Ivan ucinil, se setkaly z jeho strany s odmit-
nutim. HloZek se omezil pouze na konstatovani,



Ze nic neopsal a déle se o celé véci odmital
bavit, byt se Ivan Motyl vysvétleni opakované
doZadoval (mozna zbyte¢né vehementné, coZ se
pak bohuZel obratilo proti nému, a cely spor tak
bohuZel skonéil osobni roztrzkou). Situaci nam
neulehdil ani postoj Petra Hrusky, ktery odmitl
a dodnes odmita celou kauzu verejné komento-
vat.

Za téchto okolnosti se nabizelo nékolik forem,
jak téma zpracovat. Tou prvni, mozna nejvice
logickou, by bylo zverejnéni recenze, ve které by
autor na sporné pasaZe upozornil a vystavil by se
jistému riziku, Ze bude napadan pro jednostran-
ny pohled, ¢ snad dokonce z Umyslu Ondreje
Hlozka verejné ,,odstrelit“. Jsem si jist, Ze pak by
reakce Hlozka i jeho zastancl na takovy text byly
jesté bouflivéjsi.

Dal$i moznosti by snad mohlo byt osloveni
nékolika literarnich védcd, aby celou véc oko-
mentovali. Ale povaZte, nebylo by zvlastni chtit
po literarnich védcich, aby potvrdili to, co musi
byt jasné kazdému stfedoskolakovi? Tedy Ze
k takové podobnosti na tolika mistech nemohlo
dojit nahodou?

Po nékolika dnech diskusi, jejichZ cilem bylo
najit nejméné bolestné a nejCistsi feSeni, jsme
proto v redakci pristoupili k formé, kterd se nam
jevila jako nejvice transparentni a vaci Ondreji
HloZkovi nejvice ohleduplna. Tedy predlozit
sporné basné ¢tenarim bez dal$iho komenta-
fe, pouze s faktografickym Uvodem, ve kterém
zamérné nebudeme ¢tenari sdélovat nas nazor,
ale vyzveme ho, at si nazor udéla sam. A zaroveri
v daldi fazi pozadat Ondfeje Hlozka o zaslani
textu, kterym by na celou véc reagoval a pokusil
se shodu vysvétlit. CoZ jsem ucinil a basnik tuto
moznost vyuzil.

Jsem si jist, Ze zvolena forma byla spravna, pro-
toze cokoliv jiného by vzbudilo jesté bourlivéjsi
reakce. Toto presvédceni opiram nejen o své

Autor je $éfredaktorem a editorem kulturniho portalu Ostravan.

zku$enosti z vice nez dvacetileté praxe v rdznych
médiich, ale utvrzuji mé v ném i e-maily a slova
podpory nékolika literarnich osobnosti, z nichz

vaes

odstup.

A utvrzuje mé v ném i dopis ostravského histo-
rika a basnika Roberta Vlka, ktery poté, co si na
Ostravanu precetl Hlozkovu obhajobu, do nasi
redakce poslal text o tom, Ze si HloZek v dobé
svych basnickych zacatki stejnym zplsobem
LVypUjcil“ jeho basen. | proto jsme Vlkovi na
strankach Ostravanu dali prostor a jeho dopis
vCetné sporné basné zverejnili s nasim redakd-
nim Gvodem. Tentokrat jiZz zamé&rné bez jaké-
hokoliv pfispéni Ilvana Motyla, kterého HloZek
obvifuje z nekorektniho jednani.

Co napsat zavérem? Byl bych rad, kdyby se li-
terarni verejnost nékdy dozvédéla, pro¢ Ondrej
HloZek ve své nové shirce zremixoval Hruskovy
basné, aniz by se k inspiraci pfihlasil, podobné
jak to dfive ucinil s basni Roberta Vlka. Zda jde
skutecné o zaleZitost metafyzické nahody, jak
HloZek tvrdi, ¢i zda v ném poeticka slovni spo-
jeni vytvorena pred lety Petrem Hruskou nebo
Robertem Vlkem byla natolik zakofenéna, az
se stala soucasti jeho basnické imaginace a az
nabyl dojmu, Ze je skute¢né napsal sam, nebo
jde snad o zamér vedeny snahou, jak na sebe
upozornit, kterd se ale vymkla z brehd. Treba
se to nékdy, tfeba od literarnich védca, ktefi se
kauzou budou zaobirat, dozvime.
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BASEN JAKO PROBLEM JEDINECNOSTI LIDSKE EXISTENCE
CILI K PROBLEMU AUTORSTVi U ONDREJE HLOZKA

ROMAN POLACH

Jorge Luis Borges v jedné ze svych nejslavnéjsich
povidek, Autor Quijota Pierre Menard, pojednava
o spisovateli, ktery se zhosti nelehkého a celozi-
votniho Ukolu, jimZz poznamena nejenom déjiny
literatury, ale rovnéz dé&jiny mysleni - prepise,
respektive znovu napise ,devdtou a tficdtou
osmou kapitolu prvni ¢asti Dona Quijota a zlo-
mek kapitoly dvaadvacdté“.! Borges, respektive
vypravéc této povidky, reprodukuje Menardovo
promysleni tohoto vskutku odvazného napadu,
aby bylo mozné opravdu psat jako Cervantes:
wZprvu ho napadla pomérné jednoduchd metoda:
Naucit se dobre Spanélsky, znovu si vstipit kato-
lickou viru, bojovat proti Maurim nebo Turkim,
zapomenout evropské déjiny od roku 1602 do
roku 1918, byt tedy Miguelem de Cervantes. [...]
Stat se néjakym zplisobem Cervantes a vytvorit
Quijota mu nepripadalo tak obtizné - a proto
ani ne tak zajimavé - jako byt i naddle Pierrem
Menardem a pomoci zkusenosti Pierra Menarda
vytvorit Quijota.“* Vypravéc pak poucené srov-
nava pavodni Cervantesiv text s Menardovym
Lprepisem*:  Menardiv fragmentdrni Quijote
je i pres tyto tri prekdzky jemnéjsi neZ Quijote
Cervantesuv. Cervantes neohrabané stavi do
protikladu k smyslenym rytirskym pribéhim
ubohou, provincialni realitu své zemé. Menard si
za ,realitu voli zemi Carmen ve stoleti Lepanta
a Lope de Vegy.“> Onen prepis je tedy navysost
tvaréi Cinnosti, nebot si autor intencionalné
vybira historické obdobi, vici kterému z dnesni
perspektivy vznika vyznamotvorné napéti: ,,Stej-
né podivuhodné je povsimnout si bliZ jednotlivych
kapitol. Prozkoumejme napriklad XXXVIII. kapito-

Borges, J. L. Nesmrtelnost. Praha: Hynek, 1999, s. 111.
TamtéZ,s. 114—115.

TamtéZ, s. 117.

Tamtéz.

TamtéZ, s. 118.

R WN e

lu prvniho dilu, ,kterd pojedndvd o neobycejném
proslovu dona Quijota o valecnictvi a véddch’ Je
zndmo, Ze don Quijote (podobné jako Quevedo
v analogické a pozdéjsi pasaZi z Hodiny vSech)
rozhoduje spor v neprospéch véd a priklani se na
stranu valecnictvi. Cervantes byl vyslouZily vojak,
jeho postoj je pochopitelny. Ale Ze tu mlhavou
sofistiku opakuje don Quijote Pierra Menarda,
soucasnika spisu Zrady vzdélanci a Bertranda
Russella!“* Konec¢né rozdil tedy neni pouze
v historické realité, fikénim svété, filozofickém
kontextu, ale - podivte se - rovnéz ve stylotvor-
né praci: ,Wyrazny je také protiklad mezi styly.
Archaizujici styl Menardiv - byl to koneckoncu
cizinec - je poznamendn urcitou strojenosti. Jinak
je tomu u stylu jeho predchidce, ktery nenucené
psal béZnou Spanélstinou své doby.“> Vypravéc
tedy konstatuje, Ze je Menard(lv fragment ,neko-
necné bohatsi“ na zakladé vySe zminénych pro-
blémU a rovnéZ na zakladé toho, Ze je mimo jiné
obohacen o zakladajici mnohoznacnost svymi
neustalymi dvojsmyslnostmi, jeZ probihaji mezi
pretextem a Menardovym ,,origindlem¢.

Borgesova hrava povidka je nejenom chytrou po-
lemikou s vykladem originality dila, s neménnou
instanci autora, ale navazuje na dekonstruktivni
postmodernistické mysleni druhé poloviny dva-
catého stoleti. V tomto mysleni jde predevsim
- velice zobecnéné feceno - o problematiku
spravdy“, o kategorii jakéhosi privilegovaného
vyznamu. Jesté neZ se obratime k této velmi
slozité problematice, musime se vratit pred
tyto postmodernistické teorie k jedné z jejich
zakladajicich osobnosti v ramci literarni védy,
a to k Michailu Michailovici Bachtinovi. Bachtin
v knize Romdn jako dialog na faktickém zakladu



znacného korpusu text( prokazal, nakolik je
nejenom roman (na néjz se v knize zaméroval
nejvice), ale obecné celd literatura jednim ne-
konecnym dialogem, ktery mizZe probihat na
Urovni explicitnich intertextualit aZ po napfiklad
proménu a vyvoj nejrtiznéjsiho Zanrového ,dia-
logu“ napfi¢ ¢asem. Jednotlivi davni i soucasni
autofi jednoduse feceno vedou dialog nejenom
se svymi soucasniky, s lidmi a myslenkami
minulosti ¢i konecné posilaji tichou postu do
budoucnosti, ale jsou do urcité miry ovliviiovani
¢i se naopak vymezuji vaci jisté knize, sméru
etc. Napfi¢ literaturou neustale probiha jista
(inter)kulturni vyména, na niz je principialné
zaloZena literatura a na niZ je zaloZena rovnéz
tvardi Cinnost, ktera na zakladé individualni
zkuSenosti variuje historické i soucasné literarni
myslenf a historické i soudobé formalni moznos-
ti ,prepisu“ individualniho vnimani ,reality“ do
literarniho dila. Tyto Bachtinovy myslenky, které
zlstaly v autorové soudobém sovétském Rusku
nerozvijeny, aktualizuje dale ruska rodacka Julia
Kristeva jiZ ve francouzském exilu a vytvari tzv.
teorii intertextuality, v niZ pak pokracuje napfi-
klad Gérard Genette a dalsi, napriklad Roland
Barthes priznacné pojmenovanym konceptem
~smrti autora“. Tyto teze jsou pak radikalizovany
v teoriich dekonstrukce, jejichZz nejznaméjsim
myslitelem je Jacques Derrida.

Dekonstruktivismus a obecné postmodernismus
jsou reakci na vale¢né a totalitni katastrofy fasis-
mu, nacismu a stalinistického komunismu, které
probéhly v prvni poloviné dvacatého stoleti.
Nadcasové a neporusitelné ,pravdy, jez tyto
totalitarni systémy hlasaly, byly fundamentalné
reflektovany pravé vznikem postmodernismu ¢i
napfiklad postanalytickou filozofii a obracely se
proti oném obecnym pravdam a velkym pfibé-
h{m totalit. Opét velmi jednoduse receno - kaz-
dy ¢lovék je individualitou, pro kazdého ¢lovéka
se nejenom ,pravda“ jevi trochu jinak, ale viibec

6 ECO, Umberto. Teorie sémiotiky. Praha: Argo, 2009, vyd. 2.,'s. 35
7 Tamté,s.43.
8 Tamtéy,s. 44.

Jrealita® je natolik mnohostranna, zasaZend
osobnim pfibéhem daného Clovéka, Ze je mnoh-
dy zhola nemozné shodnout se na néjaké obecné
pravdé, obecném pohledu na svét, a proto je kaz-
dy pribéh jedinecny. To pfechazi rovnéz do zkou-
mani literarniho textu, a zvlasté do jeho interpre-
tace - na zakladé oné nemoznosti jediné pravdy
pak tyto postmodernistické pfistupy vysvétluji,
Ze neexistuje vzhledem k mnohoznacnosti dila
néjaky trvaly vyznam dila, né€jaky privilegovany
vyznam, ktery by mél byt dominantni. Umberto
Eco ovSem demonstruje, Ze toto mysleni je za-
loZeno na dlouhodobé hermetické tradici, ktera
na zakladé symbolického vnimani mysticizuje
nejenom text, ale viibec cely svét: ,[...] vyznam
textu je vZdy odloZen v Case. Jediny vyznam textu
je ,Znamendm vice‘ Nicméné vzhledem k tomu,
Ze toto ,vice* bude vZdy interpretovdno dalsim
,Znamendm vice;, poslednim vyznamem textu je
prdzdné tajemstvi. A tak se v hermetické semiéze
cely svét promériuje v pouhy lingvisticky fenomén,
avsak jazyk zaroven ztraci jakoukoli komunikativ-
ni silu.“® Vedle stfedovékého hermeneutického
Cteni Bible pak Eco zasazuje toto mysleni také
do moderni sémiotiky a fenoménu ,neomezené
semidzy“, ktera je dle jejiho zakladatele Char-
lese Sanderse Peirce zaloZena na tom, ,Ze (i)
nedisponujeme Zddnou schopnosti introspekce
a veskeré znalosti o vnitinim svété ziskdvame
hypotetickym uvaZovdnim; (ii) nemdme schop-
nost intuice a kazdé pozndni je determinovdno
predchozimi pozndnimi; (iii) nemdme schopnost
myslet bez znakd a (iv) nemdme Zddné ponéti
o0 absolutné nepoznatelném*.” Eco tedy na tomto
zakladé provadi deskripci Derridova mysleni: ,,...
kaZdy znak mazZe byt [dle Derridy, pozn. autora]
citovdn, a mizZe se tak rozejit s kazdym danym
kontextem a ddat povstat nekonecné radé novych
kontext(i zpusobem, ktery je naprosto neohra-
nicitelny.. “® Eco, autor knihy Otevrené dilo, se
proti tomuto pojeti vymezuje - a v Otevieném
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dile obhajuje oteviené ¢teni oproti direktivnim
interpretacim literatury totalitou, nicméné se
odvolava na zakonitosti kontextu, ur¢itého sé-
mantického, vyznamového pole sdéleni, které
sice umoziiuje mnohé interpretace literarniho
dila, nicméné zde existuje také dezinterpretujici
Cteni. Kazdy text dle néj ma urcité ,,zabradli, jez
zabraniuje, aby pres néj ¢tenar neprepadl do fa-
leSného Cteni. Opét velice, velice zjednoduseno
- existuje samoziejmé mnoho odstind Cervené,
ale nemlzeme o Cervené barvé fici, Ze je Zluta.
Eco to demonstruje na stfedovéké hermeneu-
tice: ,Ukolem stfedovékych komentdtor( bylo
vypracovat pravidla pro to, jak ndleZité zbavit
text mnohoznacnosti. [...] Slon, jednoroZec, dra-
hokam, kdmen, kvétina mohou nabyvat mnoha
vyznamd, ale v daném kontextu musi byt dekddo-
vany jedinym moZnym a spravnym zptisobem.“®

Téma, které zde probirdme, je nesmirné slozité
a musime zde rozliSovat a nasledné dialekticky
spojovat nékolik vrstev - literaturu jako systém
a zaroven spisovatele jako subjekt, jako individu-
alitu, kterd vnima svét zcela jedine¢né. Nedavno
jsem odpovidal na par otazek, které mi polozil
redaktor Casopisu Host pro jeho internetovou
platformu H70. Jedna z nich se tykala tvarci
prace, nakolik je tato prace zaloZena na cemsi,
co nas presahuje, a nakolik je to védoma zélezi-
tost. V odpovédi jsem se zaméfil na podobnou
problematiku, kterou zde probirdme, a tak si do-
volim tuto odpovéd citovat: ,Myslim si, Ze ta md
tviréi metoda (a asi vlastné kaZdého spisovatele)
je zaloZena na dialektice raciondlniho a iraciondl-
niho — takovy ten uZ dnes klasicky poetisticky po-
stulat dialektiky konstruktivismu a poetismu. On
to psal uZ Teige s Nezvalem, Ze za podivuhodnym
kouzelnikem stoji tvrdd, pro divaky neviditelnd
prdce. Pise o tom taky Weiner v povidce ,Rovno-
vaha$ kdy zdzracny a obdivuhodny gymnasta

9 ECO, Umberto. Teorie sémiotiky. Praha: Argo, 2009, vyd. 2., s. 20.

fika: ,Proc se bojite, Ze bych se zfitil? Nic zlého
se mi nemuZe prihodit, pokud mdj mozek, ktery
ustaviéné pracuje, bude jasny a sviij.* Clovék se
musi procist mnoZstvim literatury, aby tak néjak
racionalizoval rdznorodé mozZnosti literatury,
a pak tady je clovék ve svém tajemstvi, ktery na
zdkladé toho prazkumu objevuje, nakolik mizZe
vyuZit jazyka a formdlnich postupd pro své vnitini
vnimdni svéta, pro tu divokost, uprostied které
Zijeme.“1°

Uvedli jsme si zde tedy nékolik nahledd na tvarci
¢innost. Totalitarni ¢teni literatury vyznava pou-
ze jeden vyznam textu, neexistuje zde jakékoli
»vyznamové klouzani“ a neexistuje zde mnoho-
vrstevnatost dila. Na druhé strané stoji historicka
reakce k takovémuto ¢teni — nekone¢nd semidza,
odkladani smyslu dila etc. To jsou dva extrémni
pohledy, na které je dle mého nazoru dobré divat
se prizmatem jejich dialektiky tak, jak to ucinil
pravé Umberto Eco - pohybovat se v intencich
otevrenosti dila, které umozriuje nékolikeré ¢te-
ni, ale zaroven zde existuje jakasi mez, za niZ nas
oviem do propasti strhne démon dezinterpreta-
ce. Osobné vnimam poezii jako zcela individual-
ni pohled basnika na svét, ktery svou jedine¢nou
reflexi svéta ¢tenafim zprostredkovava pomoci
svého dila, které je v jistém ohledu vzdy zaloZeno
na tradici, stojici mu v zadech. Bud's touto tradici
spolupracuje a ta ho po téch zadech poplacava,
anebo se s touto tradici rozchazi. Nechci ted
implikovat, jestli je lepsi tradicionalisticky, nebo
avantgardni pohled na literaturu, ktery je zalo-
Zen na neustalé inovaci - je zde vzdy duleZité, at
UZ na cosi navazujeme nebo cosi strhavame, zZe
prinasime svij intersubjektivni pohled na svét,
kterym vlastné ¢tenafi rozsifujeme jeho pozna-
vani svéta.

Basnik Ivan Motyl na webu kulturniho portalu
Ostravan v srpnu upozornil'* na Hlozkiv basnic-

10 TFi otazky pro... Romana Poldcha. H70 [online]. 15. 7. 2021 [cit. 2021-9-09]. Dostupné z: http://www.h70.cz/tri-otazky-pro-romana-polacha/
11 MOTTYL, Ivan. Inspirace Petrem Hruskou, nebo plagiatorstvi? Nova sbirka Ondreje Hlozka vyvolava otazniky. Ostravan.cz [online]. 16. 8. 2021
[cit. 2021-9-09]. Dostupné z: https://www.ostravan.cz/70685/inspirace-petrem-hruskou-nebo-plagiatorstvi-nova-sbirka-ondreje-hlozka-vyvolava-

-otazniky/.
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ky soubor Mircevovy oci (Klenov, 2021),2 v némz
nalezl nékolik textd, ,které se ndpadné podobaji
textdm Petra Hrusky ze sbirky Auta vjizdéji do lodi“
(Host, 2007).%* O nékolik dnt pozdé€ji pak byl na
tomtéz kulturnim portale vydan text* Roberta
Vlka, v némz autor vzpomina na pfipad, kdy v ¢a-
sopise Tvar publikoval 9. 3. 2007 nékolik svych
basni, mezi nimiz byla rovnéz basen Odjezd, aby
ve stejném Casopise nalezl o pll roku pozdéji
stejnojmennou basern Ondreje Hlozka, ktera byla
v prvnich dvou strofach z celkovych tfi vysta-
véna na velice podobnych motivech a takika
doslovnych obrazech. VySe jsme si uvedli rlizna
hlediska, pro¢ je v dnesnim postmodernistickém
konceptu dila skrze intertextudlni prizma téma
soriginality* v jistém zplsobu falesné. Nechci
zde provadét minuciézni mikroanalyzu jednotli-
vych HloZkovych textl v souboru Mircevovy oci,
respektive basné Odjezd, protoZe to je jednak
vzhledem k vySe zminénému postmodernistic-
kému principu irelevantni, jednak sam autor
trva na tom, Ze neplagoval®® a nebylo by spra-
vedlivé mu jeho ,statement® upirat, a rusit tak
presumpci neviny. Jesté jednou zopakujeme, Ze
jevdnesnidobé velmi problematické v literature
mluvit o plagiatorstvi, nebot se texty diachron-
né i synchronné setkavaiji, propisuji se do sebe
a navzajem se inspiruji. HloZek verejné odmitl,
Ze by Hruskovy texty opisoval, a tak je vhodné
podivat se bliZze alespon na dvé HloZkovy bas-
né v komparaci s ,podobnymi“ basnémi Petra
Hrusky a Roberta Vlka, abychom mohli vidét, na-
kolik je komparatisticka prace mezi témito texty
svizelnd, ale predevsim abychom poukazali na
podstatnéjsi véc, ktera stoji nenapadné v pozadi
Borgesova textu - jaké estetické konsekvence
s sebou nese to, kdyZ narazime na pfipad velmi
silné inspirace soudobymi basniky. Podivejme

12 HLOZEK, O. Miréevovy odi. Bystficka: Pavel Kotrla - Klenov, 2021.

se na prvni priklad, ktery povazujme za pars pro
toto nejenom této ,kauzy®, ale rovnéZ si tuto
analytickou komparaci mzZeme vztdhnout na
podobné pripady v minulosti i budoucnosti:

PETR HRUSKA: PO NESTESTI

Zatim si date véci sem.

Kdosi udélal misto na polici,

v Supliku nebo ve skfini.
A kdosi po nestésti

sem poklada svoje osobni véci,
ubohé a hrdé.

Jedno, co se prihodilo.
Jedno, v kterém sirotéinci to jsme.
VSe couva pred straSnou krasou

toho prozatim,
v ném? nékdo rovna zbyvajici véci.

ONDREJ HLOZEK (MIRCEVOVY OCl)

Srdce svéta slabne.
Citil to.

Nékdo mu udélal misto,

pro téch par kusl
osobnich véci, tak hrdych,

tak ubohych,
tak sirotcich.

Jsme prozatim, ale odchazime.

Miréev vidi tu strasnou krasu.

Vidi vSechny zbyvajici véci.

14 REDAKCE. Svédectvi dalsiho béasnika k tvorbé Ondfeje Hlozka jako prispévek do diskuze o hranici mezi inspiraci a opisovanim. Ostravan.cz [online].
18. 8. 2021 [cit. 2021-9-09]. Dostupné z: https://www.ostravan.cz/70752/svedectvi-dalsiho-basnika-k-tvorbe-ondreje-hlozka-jako-prispevek-do-disku-

ze-o-hranici-mezi-inspiraci-a-opisovanim/.

15 REDAKCE. Ondfej HloZek vysvétluje: MUj svét je slozen ze stfipkd, u kterych nékdy nevim, odkud jsem je posbiral. Ostravan.cz [online]. 18. 8. 2021
[cit. 2021-9-09]. Dostupné z: https://www.ostravan.cz/70694/ondrej-hlozek-vysvetluje-muj-svet-je-slozen-ze-stripku-u-kterych-nekdy-nevim-odkud-

-jsem-je-posbiral/.
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Odhalit ony markantni textové i obrazné shody,
které jsem v basnich podtrhl, neni prilis tézké,
pujcky na zakladé diikladné analyzy. Nem(izeme
je oznacit za plagiatorstvi, nebot je zde basen
vyznamové mirné posunuta, neni stoprocentné
totozna. Baseri rovnéz samozrejmé funguje v jis-
tém kontextu, ktery jednotlivym basnim onoho
souboru v kone¢ném diisledku dava jiné séman-
tické gesto, nicméné nelze ignorovat jednotlivé
»blizkosti“ obou zde uvedenych basni. Jsou
uZity na stejné exponovanych vyznamotvornych
mistech, ponechavaji onu stejnou hmatatelnou
tisef nahromadéného nestésti, v niZ jsou u Hrus-
ky v néjaké konkrétni a zaroveri mlhavé chvili
néjaci lidé po nehodé ponechani napospas jako
sirotci, zatimco u HloZka je vzhledem ke kontextu
souboru Mircevovych oci ,sirotkem®, civilizaCnim
odpadlikem, Mircev uprostfed spoleenského
marasmu a oproti HruSkovi je ¢as basné jesté
nekonkrétnéjsi, vice se priblizuje mytu svéta,
zatimco Hruskova bésen je nesena na viné mytu
vSedniho dne, kdy je ona chvile takrka bezbran-
né nejistoty rozbuskou mytu osobniho nestésti.
V obou basnich je vyznamova akcentace po-
loZena na nejistotu nejenom dané chvile, ale
vlibec na neurditost obecné - asoprostor basni
je strukturné vystavén na nezndamém misté, na
kontrastu neznamé osoby, kterd vytvari misto
pro nejosobnéjsi véci, na prozatimnosti, ktera
je u Hrusky konkrétné vyslovena a u Hlozka je
vytvorena jakousi balabanovskou presmyckou
»Jsme prozatim, ale odchazime®, v niz by mél
¢tenar indikovat onu prozatimnost lidské exis-
tence, a stejné jako Hruska této chvili pfipisuje
pfiznak straslivé krasy. Toto slovni spojeni je
rovnéZ zaloZeno na vyznamovém kontrastu
straslivosti a krasy - to je ta chvile, kdy si lyricky
subjekt uvédomuje podvojnost prozité chvile,
jeji rozporuplnost. Je to jista intertextualni hra,
HloZek uvadi v pohyb uréitou vyznamovou hru,
nicméné se nanestésti diva na svét Hruskovyma
oc¢ima, nebot pfejima (byt s vyznamovym posu-
nem) zasadni vyznamotvorné prvky Hruskovy
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basné. Pohled na svét, vnimani jednotlivych
urlujicich okamzikl, neurcitost pfitomnych
postav, jejich vnimani ,poslednich véci“, byt
takzvané existencialné feéeno ,v tom“ momen-
tu, v té jedinecné chvili. Na tom je postavena
Hruskova i HloZkova basen, které se kontextové
vydavaji jinymi sméry, ale vyznamové jadro bas-
ni je totozné.

Podobné drobné vyznamové posuny probéhly
rovnéZ v oné basni Odjezd:

ROBERT VLK: ODJEZD

Vlak odjel. Krakoraji vrany.
Tvij Gsmév zlstal za trati.

UZ vSechny hry jsou odehrény.

A nevrati se.

Ticho na kolejich, ticho v dali.

Atiché listi ve tvém hlase

pada na hrob téch, co hrali.

Kdy7 smrt s Zivotem rozesla se.

Smich prazdného hledisté.
Tv(j Gsmév - navZdy-za-trati.
Vlak odjel a pro pristé...

nevrati se...nevrati.

(Tvar, 9.3.2007, &.5.)



ONDREJ HLOZEK: ODJEZD

Kolejisté rozpraskané. Krakoravy leden.

Tvé rety stoji na trati.

VSechna srdce obehnana.

Anevrati se... ne

Je ticho v ddli.
Ticho na pdl cesty.

Smich vyhasl v
kamnech hrudi.

Kle¢ime vedle sebe.
Ja a dfevéné staveni.
Jako nevidouci zvést,
tak prazdné ranéni.

(Tvar, 4. 10.2007, & 16)

VypUjcky jsou zde opét zcela evidentni a vznikaji
mezi nimi pouze minimalni vyznamové posuny,
jinak jsou prvni dvé strofy takrka totoZné. Na
obranu Hlozkovy basné by bylo lze uvést, Ze se
v podstaté jedna v obou pripadech o ,baser-to-
poi“ - o basen, v niZ jsou uvedena jakasi pocitova
transhistorickd schémata:** u odjezdd, u trati
vzdy zaZivdme pocit vykofenénosti, opusténi,
mnohdy si toto opusténi vztahujeme ke smrti,
tichu, srdci etc., nicméné opét schéma basné,
rozloZeni jednotlivych obrazd, jejich posloup-
nost a blizkost vypovida o zna¢né inspirativnosti
plvodni Vlkovy basné, jiz byl HloZek vystaven.
lejeni, nicméné pro zménu vnitini podobnost
heideggerovské sémanticko-existencialni zaliby
v novotvarech, kterd je pro zménu evidentni
u Vlka, tedy ,navzdy-za-trati“ je v HloZkové

basni vnitiné spojena s jeho rovnéz typickym
obrazem ,vidouciho basnika“ - obé basné jsou
tedy i v tfeti strofé spfiznény svou existencialitou
a odkazem na Heideggera. Existencialismus je
viibec vyznamovym jadrem obou basni - v basni
je odjizdéjici vlak metaforou odchazejiciho Zivo-
ta v kontrastu s laskou. Archetypalni kontrastiv-
nost lasky a smrti je transhistorickd - vezméme
si napfiklad vybor z lidové poezie Laska a smrt,
ktery v roce 1938 usporadali Vladimir Holan
s FrantiSkem Halasem. Stejné spojeni motiv(
odjezdu, lasky, smrti ¢i ticha mizeme nalézt
v nékterych slavnych basnich Jana Skacela.
Opét se pohybujeme na hranici tradice, jakéhosi
tradi¢niho existencialniho diskurzu a jeho moti-
vické ,zasobarny“'” kdy Vlk i HloZek evidentné
Cerpaji praveé ze skacelovské poetiky ticha a ¢asu
a kazdy tyto vypujcky zpracovava po svém - Vlk
vazanym versem, HloZek verSem volnym - a kdy
se rozchazeji snad v poslednim versi, ktery je
u Vlka vyprazdnén marnym opakovanim (mimo-
chodem v rytmu odjizdéjiciho vlaku), zatimco
u HloZka je exponovana ¢ast konce basné zaloze-
na na strukturnim kontrastu celé basné. Robert
VIk v onom ¢lanku s nadhledem konstatuje, Ze
je Hlozkova basen v posledku lepsi, nicméné si
opét vzpomernme na nas Borgesovsky priklad:
HloZek v uvedené basni neni Hlozkem, pouze se
inspiruje ve Vlkovych obrazech, variuje jeho text,
kompozi¢né rovnéz ponechava plvodni struktu-
ru takika nezménénou, a jestlize Vlkovu basen
vylep3uje (coZ je navic znacné diskutabilni), ona
existencialni situace, do niz byl autor ,,plvodni-
ho“ textu (opét existencidlnim pojmoslovnim)
vrZen, se pouze u HloZka odrazi jako obraz od
vodni hladiny, kdy jednotlivé viny prece jen onen
plvodni obraz svymi vinami pozméni, nicméné
si miizeme zopakovat obdobnou situaci, jakou
jsme konstatovali u Hrusky: pokud jsme zminili
irelevantnost zakladajici existencialni situace,
ktera je vlastné ve své archetypalnosti obecna,
pak ovsem pozorujeme viceméné totoZné razeni

16 Ostatné totéz bychom mohli fici u Hruskovych basni - neni oviem pravé nas individualni pohled na neustale opakujici se Zivot pravé cilem poezie?
17 Jednoduse feceno - kazda témata strukturné pfitahuiji jisté vyznamové trsy.
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obraz{ a slovnich spojeni vers po versi, coz opét
esteticky degraduje Hlozkovu baseri, vyjadrfuje
jeji ne-totoznost.

Intertextuality, aluze, textové vypujcky, textové
montaZe i ,prekrady* - je zcela jedno, zda jsou
ony pasaze opsané ¢i zda je to intencionalni ma-
ximalni aluzivnost ¢i basnicka montaz - na za-
kladé dialogické perspektivy literatury je to zcela
irelevantni. Problém je oviem v tom, Ze tyto pa-
séze - v jinak pomérné zajimavém souboru Mir-
Cevovych oci - rezignuji na individualni vyjadfeni
svéta. Nenito ,menardovsky“ vyznamovy posun,
nebot tu tajemnou myti¢nost soudobého svéta
HloZek vlastné jen hruskovsky reprodukuje, neni
zde Zadny zasadni vyznamovy stfet - rovnéz ve
treti strofé oné basné Odjezd je sice uZito jinych
slov, ovsem k strukturné identickému sémantic-
kému gestu existenciality. HloZek se s Hruskou
Ci Vlkem nehadd, pouze od nich prebira jejich
vidéni svéta s jejich takika doslovnymi obrazy,
podobnym stylotvornym zplsobem tvirdi prace
a koneckoncl stejnym sémantickym gestem,
které v onom souboru pFinasi, coZ se rovnéz sta-
lo u HloZkovy juvenilni basné ve Tvaru. NepouZzil
bych slovo plagiat ¢i literarni kradez - literarni
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historie ndm na podobné textové strategie dava
mnohem prihodnéjsi oznaceni, a tim je epigon-
stvi, jez si mlzZeme vztahnout na vyse uvedené
basné. Zakladni vlastnosti epigonstvi zde nepo-
kryté lezi pred nami: prejimani slovniku, stejné
vidéni svéta, stejnd strukturni hutnost basni etc.
s mirné posunutymi vyznamy jak jednotlivych
textd, tak celého souboru, je zakladni vlastnosti
souboru Mircevovych o¢i a na kusém pfikladu
mlZeme onu totoZnou strukturni praci reflekto-
vat rovnéz v basni Odjezd. Fenomén epigonstvi
je oviem rovnéz v literarni historii Casty - je to
diskurzivni princip jistych obdobi, jistych literar-
nich smérd ¢ néasledovani vyraznych osobnosti.
MUGZeme tedy konstatovat, Ze v uvedenych bas-
nickych textech se ztraci Ondrej HloZek jako
individualni, jedine¢ny ¢lovék na svété. Ondfej
HloZek v uvedenych basnich dle mého soudu
neni Ondfejem HloZkem, jako byl Pierre Menard
Pierrem Menardem odmitajicim literdrné my-
slet jako Cervantes, ale je v téchto konkrétnich
basnich - nikoli ve své basnické tvorbé obecné
- bohuZel pravé onim netvaréim odleskem Petra
Hrusky a Roberta Vlka.



HUDEBNI UMELCI MEZI OSTRAVOU A ViDNI

MILAN PALAK

Pred vydanim trilogie Viktora Velka Hudebni umél-
¢i mezi Ostravou a Vidni se nikdo obsahleji nesou-
stfedil na srovnani a alespori diléi propojeni dvou
zdanlivé nesourodych hudebnich svétd, kterymi
byly kulturni metropole Viden a kulturni periférie
Ostrava. Nebyla zcela odstréenym provinénim
méstem, stejné jako jim nebyla blizka Opava, jejiz
vztah k Vidni popisuje publikace Martina Pelce,
Pavla Sopaka a Hana Sustkové vydand pied dese-
ti lety Opava - Videri. Méstanskd kultura 19. stoleti
mezi periférii a centrem (2011).

Rozvoj architektury, vytvarného uméni, podnika-
ni v mnoha odvétvich, to byly podnéty pro hojny
pohyb mezi obéma mésty, jemuZ napomahalo
i pfimé dopravni spojeni. Touha stat se hudebnim
umélcem ve Vidni byla vzdy silnou motivaci, ale
nakolik byla pfitaZliva Ostrava? Provazel ji véhlas
mésta s vysokou hudebni kulturou a kvalitnimi

Zivotnimi podminkami, nebo se stala docela dob-
rou Staci, kdyZ to nevyslo jinde...?

Jak to tedy bylo s hudebni kulturou v Ostravé
a vazbami jednotlivych umélct na Viden, o tom
pojednavaji tyto tri Velkovy knihy:

Hudebni umélci mezi Ostravou a Vidni 1 - Helena
Zemanova, Richard Chyla-Graeven, Karel Kalmar
(Karel Soupal), Asta Sindlerova, Jaroslav Ha3a,
Jindfich Zaletka, Bohus Tichy, Véra Borska, Nor-
bert Dorfler, Eduard Jarosek.

Hudebni umélici mezi Ostravou a Vidni 2 - Cesky
Caruso Richard Kubla.

Hudebni umélci mezi Ostravou a Vidni 3 - Lida
Maskova-Kublova, Eva Hadrabova-Nedbalova.

Vydalo je Nakladatelstvi Lidové noviny ve spo-
lupraci s Fakultou uméni Ostravské univerzity
v rozmezi let 2018-2021.
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Ostravandm bohuZzel dnes uz moc nefikaji - v lep-
$im pfipadé jen vzdalené - jména umélcd, o kte-
rych knihy pojednavaji. Je tfeba ocenit odhodlani
Viktora Velka vydat se po stopach tfinacti osob-
nosti pévcd, instrumentalist( ¢i dirigentl a se cti
se pritom vyrovnat i s pfipadnym nedostatkem
pramend. Vysledek jeho prace je dikladny nejen
vyuzitim dostupnych zdroj, ale také tim, Ze byl
vydan dvojjazyéné: Hudebni umélci mezi Ostravou
a Vidni / Tonkiinstler zwischen Ostrau und Wien.
Knihy jsou vysazeny paralelné ve dvou sloupcich;
verze v némciné neni jen struénym prdvodcem
Cesky psanou Casti, ale doslovnym prekladem.

Védomé jsou vynechani umélci, ktefi v obou
méstech jen hostovali nebo ,,béhem svého Zivota
sice pisobili ve Vidni a v Ostravé, ale s ¢eskou
mensinou nespolupracovali“. Zamérna eliminace
vybizi k pokraovani v badatelském snaZeni, je-
hoz vysledky by mohly byt obsahem dalsiho dilu
zasluzné edice s vazbou na hudebni Videri a Ost-
ravu. Zcela jina prace by mohla prekro¢it hranice
mésta a pojmout celou severni Moravu a Slezsko.
Napfiklad by v ni mohl byt pfipomenut Eduard
Schon-Engelsberg z Andélské Hory u Bruntalu -
ve Vidni ma pamétni desku na domé, ve kterém
Zil; zemrel b&éhem pobytu v Jeseniku nad Odrou
(30 km jihozapadné od Ostravy). Opomenuty by
nemohly byt ani Dvorce situované mezi Opavou
a Sternberkem, odkud pochézel Wilhelm Jahn,
reditel videniské Dvorni opery pred Gustavem Ma-
hlerem. Podrobnéjsi patrani by se mohlo zamérit
téZ na opavského skladatele Huga Dawida a ost-
ravského skladatele Adolfa Czernocha, o nichZ je
v jedné z Velkovych knih jen drobnd zminka.

Prvni dil trilogie obsahuje deset medailond; v ¢a-
sové chronologii vymezuje obdobi pfiblizné sta
let od narozeni Karla Soupala (1885) po rok timrti
Heleny Zemanové (1990). Ostrava se pro nékoho
stala mistem, kde zlstal dlouho (H. Zemanova,
J. Zaletka), prevazné se vsak prilis nezdrzeli, sko-
ro pravidelné po asi dvou sezonach odchazeli do
jinych divadel ¢i orchestrd.
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Zastavme se u kazdého z nich alespon krétce:

Helena Zemanova (1906-1990) pfisla po viden-
skych studiich ve svych sedmadvaceti letech do
Ostravy a bylo to jeji jediné divadelni angazma; na
ostravské scéné vystupovala az do roku 1962.

Richard Chyla (1894-1959?) prijal nabidku stat se
¢lenem uméleckého souboru Narodniho divadla
moravskoslezského v Ostravé 1. Cervna 1924.
Z Ostravy pokracoval pres Plzen do Bratislavy, coz
mu umoznilo obcas se ukazat ve Vidni.

Stejné jako u H. Zemanové a R. Chyly je i pro Karla
Kalmara-Soupala (1885-1922) Videfi mistem pé-
veckého vzdélani a rovnéz spoluprace s Ceskymi
spolky. V Ostravé ziskal své prvni plsobisté; po
dvou sezonach mél nastoupit v Plzni, jenZe nahla
smrt zamér zvratila.

Kratkd kapitola o videriské rodacce Asté Sindle-
rové-Roubalové (1898-19407?), harfenistce ostrav-
ského operniho orchestru, je poctou umélkyni,
0 niz se podarilo nalézt zatim jen malo dokladd.
Jsou vysledkem patrani Tomase Karkoszky z Ar-
chivu mésta Ostravy.

Pro violoncellistu Jaroslava Hasu (1908-1981),
ktery se ve Vidni narodil a studoval tam, byla
Ostrava s dvouletym clenstvim v rozhlasovém
orchestru jen epizodou.

Jindfich Zaletka (1899-1982) Zil v rodné Vidni
do svych 15 let, v hudbé se vzdélaval v Praze. Do
Ostravy se dostal jako houslista rozhlasového
orchestru aZ v roce 1939 po predchozich angazma
na Slovensku. Pro jeho prestiz bylo jisté velice
vyznamné Clenstvi v orchestru Osvobozeného di-
vadla (1930-1935). V Ostravé uz z(stal a po valce
se vénoval také pedagogické Cinnosti.

Bohuslav Tichy (1891-1956) vyuZil videfiské vo-
jenské sluzby ke studiu zpévu; ostravské angaz-
ma pfijal po jistém vahani na konci roku 1925,
zlstal pét let.

AZ detektivni napéti vlozil autor do kapitoly
o pévkyni Vére Borské (1902-1948?). Pozoruhod-



ny repertoar méla nastudovan pro rozhlasova
vystoupeni ve Vidni i u nds v prvé poloviné 30.
let. V ostravské opefe byla angaZovéana v sezo-
nach 1933-1935. Nasledoval Liberec i prazské
Narodni divadlo, a¢ tam velmi ojedinéle, nebot
se nesetkala s pfizni Vaclava Talicha.

K poznani osudu Norberta Dérflera (1890-19697?)
rovnéZ prispél archivai Tomas Karkoszka. Skoda,
7e se nepodafilo vice zdokumentovat videriska
léta, k nimZ schazeji prameny, le¢ ani pro Ostra-
vu neni mnoho hudebnich materialQ, prevazuji
Zivotopisné.

Eduard Jarosek (1896-1967) byl s Ostravou spjat
rodem, s Vidni studiem na konzervatofi. Do Os-
travy se trvale vratil v roce 1931, aby ve mésté
plsobil jako varhanik a organizator hudebniho
Zivota.

Dominantni osobnosti celé trilogie je tenorista
Richard Kubla (1890-1964). Bohata listinna
a ilustrani dokumentace, zejména fotograficka,
archivni prameny a dobovy tisk, to vSe vydalo na
obsaznou knihu vénovanou pouze jemu. V tom-
to prispévku lze jeho Zivotni osudy predestfit
pouze velmi strucné.

Kublovo rodinné zazemi nebylo vzdy vlidné,
pfesto ho ndaklonnost k rodné Ostravé neo-
pustila. Po maturité na Mati¢nim gymnaziu
v roce 1908 zacal v Praze studovat prava, ktera
nedokoncil a odesel na viderniskou konzervatof
(1911-1914). Stal se zadanym pévcem na oper-
nich a koncertnich jevistich ve Styrském Hradci,
v Ostravé (poprvé 1914), ve Vidni, Chicagu, Ka-
hife, v Praze v Novém némeckém divadle i v Na-
rodnim a na dal3ich mistech v Ceskoslovensku.
Ve dvacatych letech mél pfileZitost vystupovat se
sélisty, ktefi byvaji spojovani pfedevsim s obdo-
bim, kdy videnské opere vévodil Gustav Mahler.
| jejich nelplny seznam je Uctyhodny: Selma
Kurz - nékolikrat zpivala také v Ostravé, Sarah
Charles-Cahier, Richard Mayr nebo Leo Slezak,
ktery byl rovnéz hostem ostravské opery. Pokud
jde o dilo Kublova krajana LeosSe Janacka, o vy-

niknuti v jeho operach patrné neusiloval. Zpival
pouze Alberta Gregora ve Véci Makropulos v Sesti
pfedstavenich inscenace prazského Narodniho
divadla, kde méla premiéru 1. bfezna 1928.

Povalecna léta byla uz jen Ustupem ze slavy; v za-
véru své kariéry si pral na operni scéné v rodném
mésté naposledy zazpivat roli Jenika, le€ to se
mu nesplnilo. Z3stala pouze hostovani v laznich,
zotavovnach nebo kulturnich domech na mnoha
mistech v Ceskoslovensku, ale nezatrpkl.

Hojnosti historickych prament je vybavena také
kniha vénovana Lidé Maskové (1890-1976), ve
které je misto i pro Evu Hadrabovou.

Stejné jako u R. Kubly, ani u Lidy Maskové neni
mozné popsat zde podrobnéji jeji putovani za
uménim. Po mladi prozitém v Ostravé nasledo-
vala studia ve Vidni. V pribéhu 20. let ji v rychlém
sledu poznaly operni scény v Mnichové, Diissel-
dorfu, Vidni, v Ostravé (poprvé 1916) a v Praze,
v Drazdanech a Frankfurtu nad Mohanem.
Ponékud prekvapi dvouletd zastavka v olomouc-
ké opefe v sezonach 1924-1926. A poté opét
Viden a dalsi némecka divadla: Berlin, Lipsko,
Kassel. Poté pfijala angazma v Ostravé, kde téz
zaCala s vyukou zpévu. Na rozdil od Richarda
Kubly méla bliz k Leosi Janackovi. V Ostravé
uzZ v roce 1919 zpivala Jendfu v Jeji pastorkyni;
o pét let pozdé&ji s toutéz roli vystoupila pred
olomouckym publikem za pfitomnosti autora.
S L. Janackem zUstala v pisemném i ob¢asném
osobnim kontaktu, dokonce ho Zadala, aby se za
ni pfimluvil u vedeni berlinské Krollovy opery.

V roce 1916 se provdala za Richarda Kublu; po
dvou letech bylo manZelstvi rozvedeno, ale
prateli a uméleckymi partnery zdstali. TrebaZe
kazdy Sel svou cestou, oba dosahli vyznamnych
uméleckych tspéchd.

Misto narozeni Evy Hadrabové (1902-1973) neni
spolehlivé potvrzeno, tajemstvim je obestfeno
obdobi jejich uméleckych studii na prazské
konzervatofi i soukromy Zivot. Zarucend nejsou
ani data prvnich vystoupeni, vetné operniho
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debutu v roce 1925, protoze se spolehlivé nevi,
zda se tak stalo v Olomouci nebo v Ostraveé.

S Ostravou byla Eva Hadrabova spjata jen krat-
kym uméleckym pusobenim po dvé sezony
1923-1925; nésledovala Olomouc 1926-1928
a Bratislava 1928-1929. Uvitala pfileZitost
zpivat ve Vidni béhem dvoutydenniho zdjezdu
opery Slovenského narodniho divadla, coZ ji
vyneslo dlouhodobé angazma ve Statni opefe
na prelomu 20. a 30. let. Vystoupila i na dal3ich
rakouskych a némeckych jevistich, u nas v Brné
nebo v prazském Narodnim divadle. Po kratké
povalecné zastdvce v Praze, kam v dalSich letech
zajizdéla pouze na navstévy piibuznych, zlstala
trvale ve Vidni.

Pévci zafazeni do této trilogie byli generaénimi
souputniky, takZe ac to v trilogii neni detailngji
popsano, na ostravském jevisti v nékterych
predstavenich Gcinkovali spole¢né. Napriklad
[ze uvést inscenaci Smetanovy Hubicky v sezoné
1919/20, kdy Richard Kubla (Lukas) zpival s Kar-
lem Soupalem-Kalmarem (Tome3); v provedeni
téZe opery v sezoné 1923/24 spolupracovali
R. Chyla-Graeven (Tomes$) s Evou Hadrabovou
(Bar&e). R. Kubla a K. Soupal-Kalmar byli v sezo-
né 1919/20 obsazeni do Prodané nevésty (Kubla
jako Jenik, Kalmar jako Krusina). V nasledujicich
tfech sezonach jako Marenka vystoupila (mimo
dalsi sdlistky) také Lida Kublova-Maskova.
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Na ostravské operni jevisté R. Kubla (Rudolf)
prosadil v Pucciniho Bohémé (sezona 1925/26)
svou budouci manzelku Nectar Flondor (Mimi),
s nimi Géinkoval rovnéZ K. Chyla (Schaunard).
Umélecké cesty Richarda Kubly a Evy Hadrabové
se mijely. Na scéné videriské Statni opery spolu
zpivali pouze jednou v Prodané nevésté.

Uctyhodnd préce Viktora Velka by si zaslouZila
vétsi uznani ze strany vydavatele. Mdm tim na
mysli vazbu knih - vdechny jsou broZované;
svazky o R. Kublovi a L. Maskové s E. Hadrabo-
vou, ¢itajici kazdy pres 600 stran, si nutné zadaly
pevnou vazbu.

VsSechny tfi monografie jsou bez reklamni nad-
sazky velmi poutavé, protoZe pritaZlivé jsou
osudy pripominanych osobnosti. Je na misté

vvvvvv

chivni fondy, o které pecuje Ostravské muzeum.

Umélecky véhlas Richarda Kubly v jeho rodném
mésté uz dadvno doznél. Dam, ve kterém se na-
rodil a proZil mladi, stoji na Ceskobratrské ulici
¢. 9/1276. Vila na Slezské Ostravé na narozi ulic
Vilova a Zamostni, v niz Zila Lida MaSkova, byla
po roce 2000 zbourana. Ale na aspon dil¢i napra-
vu neni pozdé; z podnétu autora trilogie bude Ri-
chardu Kublovi vytvorena a instalovana pamétni
deska. Docka se ji i Lida Maskova...? Pokud ano,
bez pochyb to bude dalsi iniciativa Viktora Velka.



A Richard Kubla a ¢erny humor (ca 1918), zdroj: Ostravské muzeum.

KUBLA SE VRATIL DO OSTRAVY! ANEB OSTRAVSKE MUZEUM
ZISKALO UNIKATNI POZUSTALOST OSTRAVSKEHO OPERNIHO

PEVCE RICHARDA KUBLY

JAKUB VLCEK

Fond hudebné-historické sbirky Ostravského
muzea se koncem roku 2020 rozrostl o doku-
menty s vazbou na Zivot operniho pévce Ri-
charda Kubly (1890-1964). O této cenné akvizici
informoval muzikolog Jakub Vicek v lednu 2021
na portalu Opera+. S laskavym svolenim tohoto
webu publikujeme jeho ¢lanek v mirné upravené
podobé.?

Richard Kubla (1890-1964) se narodil v Ostrave,
zaal zde svou kariéru hudebni a divadelné-
-ochotnickou, pfileZitostné zde vystupoval
i v dobach své nejvétsi slavy a vzdy se hrdé hlasil
ke svému ,Slonzactvi“. Nové ziskané materialy
doplni vyraznym zplsobem jiz existujici fond,
ale vyznam ma nova akvizice i v jiném smyslu.

Kubllv Zivot je podle muzikologa Viktora Velka
z Fakulty uméni Ostravské univerzity, ktery se
jeho Zivotem a uméleckou ¢innosti dlouhodobé
zabyva, dobrym podkladem pro pfipadny filmo-
vy scénar. Napsal o Kublovi knihu 0 650 stranach,
jez vysla v roce 2021 v Nakladatelstvi Lidové
noviny. Jde o posledni dil jeho trilogie Hudebni
umélci mezi Ostravou a Vidni / Tonkiinstler zwis-
chen Ostrau und Wien.

0d détstvi podle néj Kubla projevoval hudebni
vlohy, vystupoval na verejnosti jako houslista,
zpévak a ochotnicky herec. Po maturité zamifil
do Prahy, avsak vice ¢asu dopraval opernim
pfedstavenim neZ studiim prav. Studia nedo-
kondil a odjel do Vidné, kde uz studovala jeho
studentskd laska Lida Maskova. Uz béhem
lekci zpévu u prof. Forsténa vystupoval Kubla
ve Styrském Hradci, nabidku na plisobeni v Me-
tropolitni opefe prekazilo vypuknuti 1. svétové

1 VLCEK, Jakub. Ostravské muzeum ziskalo unikatni ,operni“ pozlstalost. Opera+ [online]. 2. 1. 2021 [cit. 2021-9-10]. Dostupné z: https://operaplus.cz/

ostravske-muzeum-ziskalo-unikatni-operni-pozustalost/.

33



valky. B€hem ni byl oporou souboru videnské
Lidové opery, odtud po valce presel nejprve do
Némeckého divadla v Praze a pak pUsobil az
do konce 2. svétové vélky v Narodnim divadle.
Nepocitané je jeho pohostinskych vystoupeni na
rtznych scénach doma i v zahranici, v rozhlase,
byl i filmovym hercem, fotbalistou a vasnivym
motoristou.

Po roce 1945 byl z Narodniho divadla ,odejit*
a na rozdil od své tfeti manZelky v Ceskosloven-
sku zlistal i po roce 1948 - Nectar de Flondor-Ku-
blova odcestovala zavéas do USA a vzala s sebou
svou nejtalentovanéjsi zacku Evu Prchlikovou-
-Likovou. Na Kublu zbyla vystoupeni v laznich,
zotavovnach ROH, na brigddach mladeze,
zpév v krematoriu... Byl také vySetfovan statni
bezpeénosti. Jeho vyznam naznaduje heslo ve
slovnicich, ale téZ misto posledniho odpocinku
- prazsky Slavin.

Kuratorka fondu muzikologie a teatrologie
Ostravského muzea Lenka Cernikové pro portal
Opera+ uvedla, Ze ne kazdy umélec si po celou
svou kariéru shromazduje a uchovava materialy
dokladajici jeho Gspéchy. Vétsinou tento umysl
podle ni ztroskota na Castém stéhovani. A pokud
se tohoto Ukolu nezhosti nékdo z blizkych pfi-
buznych, zdstane vétSina dokladd slavné kariéry
roztrousena ¢i ztracena. Jejich hodnota klesa,
protoZe Casto k témto rliznorodym dokladim
chybi souvislosti. CoZ se nastésti netyka Richar-
da Kubly. Konvolut, ktery byl zazrakem objeven,
obsahuje vyznamné segmenty jeho umélecké
drahy operniho pévce, velmi cenny soubor fo-
tografii i stfipky z jeho osobniho Zivota (osobni
doklady ¢i korespondence). Benefitem takové
pozUstalosti jsou dispozice k jeji prezentaci, coz
Kublova pozlstalost bezesporu ma, protoze
obsahuje velkoformatové fotografie a dokonce
trojrozmérné predméty - vaviinovy vénec,
fotograficka alba a pamétni medaili Narodniho
divadla v Praze.

Viktor Velek pfi svém vyzkumu naSel v Archivu
Kanceldfe prezidenta republiky dokument,
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v némZ stoji, Ze po Kublové smrti vratil jakysi pan
Spichal Rad Prace. Rukopis nebyl nejiteln&jsi
a adresa vypadala jako Perlicka, Perlicko ¢i tak
néjak. Velek se nahodou o této zahadé zminil
pred kolegyni Leonou Pavlikovou a ta upozornila
na fakt, ze by se mohlo jednat o Térlicko, obec
a prehradu nedaleko Ostravy. Velek nasledné
oslovil starostu obce a ten jej zkontaktoval
s rodinou Splichald, resp. Svobodd - vysledkem
této navstévy byl objev pozistalosti Richarda
Kubly. U Splichalli totiZ stravila podzim Zivota
Kublova sestra Marie. S rodinou, ktera Velkovi
jako badateli vysla velmi vstfic, se dohodl, Ze
si vie mUzZe odvézt, zpracovat pro svou knihu
anasledné nabidnout muzeu. Symbolicky na néj
poztstalost Cekala v krabicich v gardzi, coz mu
pfipadalo trochu osudové - Richard Kubla byl
totiZ vasnivym motoristou.

Pfi Gvahach o tom, jak nalozZit s pozlstalosti,
se nabizela i moZnost rozprodat pozistalost po
prazskych antikvariatech ¢i nabidnout ji jiné
instituci, kde by zfejmé Castka za odkup byla
vyssi. Richard i Marie Kublovi si ale prali, aby
tento druh otisku jejich Zivotd zUstal zachovan
v Ostravé. Diky Viktoru Velkovi se podle Lenky
Cernikové do Ostravského muzea dostaly i dal3f
dokumenty vztahujici se k prvni manzelce Lidé
Maskové-Kublové, dopliujici jeji bohatou poz(s-
talost ve sbirkdch muzea, jeZ se stala pramenem
pro dvojjazy¢nou publikaci Viktora Velka o této
zapomenuté, ne vSak bezvyznamné pévkyni. Do
sbirky se dostala také velmi zajimava fotoalba
s hodnotnymi snimky Marie Kublové, Richardovy
sestry, ktera velmi rada cestovala po exotickych
zemich. Snimky z cest po Evropé a snimky z let-
nich prazdnin travenych v Beskydech jsou podle
Cernikové navic krasnou ukdzkou rodinného
Zivota prvni poloviny 20. stoleti. Ziskané doku-
menty budou zaevidovany a Lenka Cernikova
olekava, Ze verejnosti budou zpfistupnény po
jejich postupné digitalizaci na webu Ostravské-
ho muzea v aplikaci pro prezentaci sbirkovych
fondG VADEMECUM.



A R. Kubla jako Don José v Carmen, zdroj: Ostravské muzeum.

A Kubla kolem roku 1908, zdroj: Ostravské muzeum.

A Kubla se sestrou Marii a bratrem Viktorem (cca 1920), zdroj: Ostravské muzeum.
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Penize vynaloZené na zakoupeni pozdstalosti
budou podle Velka a pratel z Térlicka pouzity na
vznik pamétni desky upominajici na Richarda Ku-
blu a jeho dceru Marii. Byl by rad, kdyby 3lo o dilo
nékterého ze Sikovnych studentl sochafstvi na
Fakulté uméni Ostravské univerzity. UvaZuje se,
Ze by byla umisténa na rodny ddm, variantou
je také osloveni Narodniho divadla moravsko-
slezského - v tomto smyslu uz probéhlo jednani
mezi nim a reditelem Jifim Nekvasilem. Dale se
uvazuje o podpdrném stipendiu pro néjakého
talentovaného mladého pévce z Ukrajiny di
Béloruska (napf. finan¢ni podpora na cestovni
naklady spojené s n&jakou soutéZi v CR).

V soucasnosti Viktor Velek dokoncuje dalsi knihu.
Pljde o edici Kublovych memoar(. Podle editora
je to UZasny pramen, velmi zdbavny a poutavé
napsany. Jeho velkou devizou je cenny popis
Zivota v Ostravé na prelomu 19. a 20. stoleti.
Kniha nabidne i dalsi varku fotografii z bohatého
muzejniho fondu.

Jak nam prozradil Viktor Velek, ani vydanim pa-
méti nezmizi prijmeni Kubla z jeho badatelského
pole: ,Pfed Casem jsem se seSel s reditelkou
Archivu mésta Ostravy a prof. AleSem Zdrickym
a prodiskutovali jsme ndpad pripravit k vydani
pameéti otce Richarda Kubly. Ty se dochovaly ve
dvou exempldrich, jeden vlastni archiv, druhy
jsem objevil v poziistalosti v Térlicku. InZenyr Jan
Kubla byl po rfadu let prfednim méstanem a vlas-
teneckym pracovnikem, jako divadelni ochotnik
mél i cit pro literdrni Cinnost. Jeho vzpominky
jsou moZnd z prisného historického hlediska
misty a v urcitych ohledech prekonané, ale maji
obrovsky vyznam jako ,vypovéd pamétnika’
Uvidime, zacindme shdnét penize, promyslime
sloZeni edicniho tymu, jsme na zacdtku, ale plni
optimismu a chuti nabidnout milovnikdm Ostravy
dalsi zajimavou lahddku.“

Kdyz se fekne ,operni pévec, tak kazdého pfi
¢teni knihy o ném napadne, jestli vlastné zna
jeho hlas, jeho zpév, interpretaci apod. Viktor
Velek po fadu let sbiral historické nahravky se
zaznamem Kublova zpévu a vytvofil z nich sto-
minutovy pofad pro Cesky rozhlas. Skvéle tak
doplnil svou monografii.2 Jesté pred jejim vyda-
nim, tedy v pribéhu pfiprav, nabidl jiné kratké
rozhlasové zastaveni na téma Richard Kubla.?

Zavérem dostava jeS$té jednou slovo Viktor
Velek: ,Plan knizni dvojjazycné trilogie se stal
skutkem a uzavre se ,dodatkovym Cislem’, tj. edici
paméti Richarda Kubly. Musim fici, Ze to bude
definitivni tecka. Prdce to byla krdsnd, ale znacné
vyCerpdvajici a vysledek nelze spojit jen s mym
jménem. Za ta léta jsem si vytvoril jakysi ,tym*
skvélych spolupracovnikd, kteri dokdZou snést
muj workoholismus. Pocinaje grafickami a konce
knihovniky, archivari apod. Mockrdt mi pomohli
cennymi postrehy archivari Tomds Karkoszka
a Jan Kahuda, nejvétsi dil némeckych prekladd
jde za Hanou Pfalzovou. Rad bych ocenil podporu
Nadace Cesky hudebni fond - nadace podpofila
vydani kazdé knihy, podarilo se mi ziskat i privdt-
ni mecendse (sendtorku Hanu Zékovou a rodinu
Herlovu). Vzpominat budu i na spoluprdci s Na-
kladatelstvim Lidové noviny - jejich pfipominky
byly vZdy vécné a ku prospéchu grafické podoby,
kterou si Ctendri velmi chvali.“

Pozn. redakce: Vechny dily fady Hudebni umélci mezi Ostravou a Vidni
jsou dostupné v bézné distribuéni siti, pfipadné na webu Nakladatelstvi
Lidové noviny (www.nln.cz).

2, Cesky Caruso“Richard Kubla [rozhlasovy porad]. CRo Vltava, 13. 7. 2021. Dostupné z: https://vltava.rozhlas.cz/cesky-caruso-richard-kubla-8528510.
3 ZVidné do Ceskoslovenska aneb Za osudy Ceskovideriskych hudebnich reemigrant [rozhlasovy pofad]. CRo Vltava, 3. 9. 2019. Dostupné z: https://vl-
tava.rozhlas.cz/z-vidne-do-ceskoslovenska-aneb-za-osudy-ceskovidenskych-hudebnich-reemigrantu-7196341%20.
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VELKY PRUVODCE PO POVALECNE ARCHITEKTURE | PROCHAZKY
PO PERIFERIICH OSTRAVY

NAD DVEMA NOVYMI KNIZNiMI TITULY

Do rodiny zaznamenanihodnych knih o Ostravé
a jeji architekture ¢i historii pFibyly dalsi dva tituly.
Ostrava industridlni a moderni: Velky privodce
po architekture 1845-1949 Martina StrakoSe?
a Prochdzky Ostravou: Krok za krokem ulicemi
mésta® Petra Lexy Pfendika. Oba tituly vdam na
nasledujicich strankach predstavime.

Po objevné publikaci Ostravskd sidlisté: Urbanis-
mus, architektura, uméni a pamdtkovy potencidl,?
v niZ se zabyval hromadnou bytovou vystavbou
2. poloviny 20. stoleti na izemi moravskoslezské
metropole, tentokrat Martin Strako$ prichazi
s knihou, jeZ se vénuje architekture mésta bezpro-
stfedné po 2. svétové valce. V Gvodu knihy autor
pise: ,Ostrava predstavuje mésto spojené s tézbou
Cerného uhli a s téZzkym pramyslem, souvisejicim
s vyrobou Zeleza a jeho zpracovdnim. Toto nijak
objevné konstatovani se vtisklo do podoby jednot-
livych Casti mésta, zdstdvd soucdsti historie ulic
a celych ctvrti, primyslovych i obytnych aredld
a samotného genia loci mésta. Ackoli déjiny po-
kracuji v proméné pivodné primyslového centra
v néco jiného, dosud nezndmého, uhli se zde netézi

a tézky pramysl se do znacné miry odstéhoval ji-
nam, Ostrava zistane timto dédictvim navZdy po-
znamenand. Tento odkaz je treba umét pochopit.
Zdroveri s pochopenim si musi nejen zdejsi obyva-
telé, ale i navstévnici uvédomit, Ze to neni jen stig-
ma. Je to i specifickd podoba nadéje, jak minulost
prijmout, dokdzat ji zpracovat a zaclenit do svého
Zivota, pripadné ji v budoucnosti vyuZit ném dosud
nezndmym zpusobem.*

Kniha, zaméfend na architektonickou a urbanis-
tickou podobu industrializa¢niho, urbaniza¢niho
a modernizacniho procesu na prikladu Ostravy
zacina ve svém chronologickém usporadani budo-
vou Zelezni¢ni stanice ve Svinové (1847) a kondi
velkoméstskou vystavbou administrativnich pa-
lach v centru nového velkomésta, zvaného Mo-
ravska Ostrava. ,Uhli sice bylo na tuzemi dnesniho
meésta nalezeno jiZ v 2. poloviné 18. stoleti a prvni
primyslové podniky zacaly vznikat zdhy poté.
Avsak teprve propojeni Ostravska s Moravou
a Vidni na jedné strané a s Krakovem na strané
druhé prostrednictvim Zeleznice, vystavéné Sever-
ni drdhou cisare Ferdinanda, znamenalo rozhod-
ny impuls pro industrializaci celého kraje a rozvoj
primyslové aglomerace,“ vysvétluje Martin

1 STRAKOS, Martin. Ostrava industridlni a moderni: Velky privodce po architekture 1845-1949. Praha: nakladatelstvi Paseka, 2020, 240 s. ISBN 978-80-

7637-123-1. Fotografie Josef Horazny a Martin Stérba.

2 PRENDIK, Petr Lexa. Prochdzky Ostravou: Krok za krokem ulicemi mésta. Praha: CPress, 2021, 144 s. ISBN 978-80-264-3562-4.
3 STRAKOS, Martin. Ostravskd sidlisté: Urbanismus, architektura, uméni a pamdtkovy potencidl. Ostrava: Narodni pamétkovy dstav, Gzemni odborné

pracovisté v Ostravé, 2018, 447 s. ISBN 978-80-88240-05-1.
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Strakos. CtenaF v knize najde vice neZ 150 hesel
o architektonickych objektech a urbanistickych
celcich. Texty hesel pojednavaji o architektonic-
ké podstaté prezentovanych budov a urbanistic-
kych celkd, ale také o historickém kontextu jejich
vzniku a pfemén. Hesla doplriuje autorska pred-
mluva, seznam zakladni literatury, slovnicek
odbornych pojmd, slovnik architektd a stavitell
a doprovazeji je témér Ctyri stovky fotografii, za-
chycujici jak vnéjsi podobu staveb a nejriznéjsi
prvky a detaily jejich architektonického utvareni,
tak interiéry téch nejvyznamnéjsich ukazek
dobové architektonické tvorby, jakym jsou nej-
vyznamnéjsi kostely a radni¢ni budovy, banky,
DUm uméni, Divadlo Antonina Dvoraka, Liskova
vila a mnohé dalsi. Autory Cernobilych snimk
jsou ostravsti fotografové Martin Stérba a Josef
Horazny, ktefi mimo jiné pracuji pro Ceskou
tiskovou kanceldr. ,,Poridili je pfevazné v obdobi
pandemické uzavéry, proto mnohé zabéry vypa-
daji témér neskutecné bez lidi i bez automobild,
a predstavuji tak Ostravu v necekané perspektivé
mésta osamélych staveb a opusténych ulic,“ do-
dava Martin Strakos.

Redaktorem publikace, vydané v zavéru roku
2020 prazskym nakladatelstvim Paseka, je Viktor
Bezdicek, typografickou podobu ji vtiskl grafik Jiri
Adamik-Novak. Kniha nalezi do edi¢ni fady vel-
kych pravodch po architekture, v niz zatim vysly
svazky pojednavajici o modernim architektonic-
kém dédictvi Prahy a Brna. Ostrava se tak stala
tfetim méstem, jemuz nakladatelstvi vénovalo po-
zornost. V soucasnosti se pfipravuje dalsi svazek,
jenz bude pokracovat v mapovani ostravské archi-
tektury od poloviny 20. stoleti aZ do soucasnosti.

Po poetickém privodci Cesty do ostravského
(v)nitrozemi vy3el v kvétnu letos$niho roku dalsi
knizni priivodce Ostravou - Prochdzky Ostravou:
Krok za krokem ulicemi mésta. Jeho autorem je
kronikaf méstského obvodu Ostrava-Jih a re-
gionalni historik Petr Lexa Pfendik. ,SnaZim se
meésto ukdzat v zeleném svétle. Vyhybam se proto
klasickym a opakujicim se turistickym trasém po
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méstskych centrech a okruhiim vedoucim mezi pri-
myslovymi pamdtkami a radéji privadim ndvstév-
niky do mist, kam vétsina kniznich privodcu jesté
nedosla. Naprostad vétsina okruhd tedy ndvstévniky
provede po periferiich mésta,” uptesnuje Petr Lexa
Prendik.

Ze sedmi vybranych ostravskych vychazek se mu-
Zete v knize Sestkrat prochazet po moravské ¢asti
mésta. ,Wyjimku tvori prochdzka Svinovem, ktery
leZi jiZ ve Slezsku a predstavuje nebyvaly rozvoj
zapadlé dédinky, jeZ se diky zdejsi Zeleznicni stanici
zacala nebyvalé rozvijet a béhem jednoho stoleti
byla povysena na mésto. Sousedni Novd Ves zase
prekvapi svym klidem a venkovskym vzhledem, a¢
se budete toulat primo ve stfedu Ostravy. Kdo by
tusil, Ze srdce Ostravy sestavd z poli, luk, rybniki
a jedné z nejstarsich sakrdlnich pamdtek a nejstarsi
dreviny v Ostravé? Relaxovat miZete také pri pro-
chdzce Proskovicemi v jizni ¢asti mésta, kde nalez-
nete vstupni branu do malebné CHKO Poodri. Také
nedalekd Novd Béld snad zaujme svym venkovskym
charakterem i (ne)obycejnymi pribéhy. Pri vychdzce
Hrabivkou pozndte reprezentativni Jubilejni ko-
lonii z let 1921-1950, kterd je vibec nejkrdsnéjsi
délnickou kolonii ostravsko-karvinského reviru. Je
to délnické sidlisté, nebo uZ zaémecky aredl? Stopy
ddvné minulosti naleznete pri putovani historickym
centrem Zabrehu nad Odrou, kde se dochoval
soubor vsech historickych staveb - zamku, radni-
ce, kostela ¢i fojtstvi. Objevite zde skutecny ostrov
minulosti uprostred panelového sidlisté. Budete-li
mit Cas si jen tak nékde posedét, a pritom poznat
pribéh plny elegance i rozmard, miZete se vydat
za viini moravskoostravskych kavaren. Vychdzkova
trasa vds povede po stopdch nejvyznamnéjsich
kavdrenskych podnik( v centru Ostravy a doporuci
vdam ndvstévu nékterych soucasnych kavdren,“ roz-
vadi obsah prlivodce Petr Lexa Prendik.

Jednotlivé trasy si vSimaji pfirodnich zajimavosti,
architektury a pfibéh( mist. Text je dopliovan
Casto unikatnimi historickymi snimky a pohled-
nicemi, nechybi ale ani fotografie ze soucasnosti
a zaznaceni tras v mapé.




A Hornicky sad a zoo v Ostravé-Kuncickach, zdroj: Archiv mésta Ostravy.
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A Hornicky sad a zoo v Ostravé-Kuncickach, zdroj: Archiv mésta Ostravy.
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Velmi bychom chtéli podékovat predevsim viem, kdo nam letos pFispéli ve sbirce prostiednictvim portalu darujme.cz na tisk bulletinu pro rok
2021, jmenovité jsou to tito darci:

Jana Malasek Srubarova, Jarmila Reznickova, Petr Smoldk, Jaroslav Doriiék, Vlastimil Vyplel, Petr Smolak, Martin Rezny, Jana MalaSek Srubarova,
Svatopluk Anto$, Thomas Auber, Apolena Veldov4, Klaudia Eibenova, Vaclav Klemens, Jifi Kral, Romana Rosova, Jarmila Rezni¢kova, Eduard Kriklava,
Jakub Stuchlik, Pavel Orawczak, Leo Zidek, Zden&k Militky, Marek Przybyla, Jana Zilové, Martin Tinka, Jan Gajdica, Mariana Orawczak Kune$ova,
Zuzana Bajgarova, Daniel Horvath, Jan Ko34k, Jifi Sovadina, Petr Sebesta, Katefina Sebestova, lvana Pavli¢kova, Michal Cuc, Ale§ Juchelka, Ladislav
Juchelka, Luka$ Semerak, Vladimir Poldk, Anna Swiatkova, Tomas Macura, Katarina Hudeckova, Petr Dasek, Vaclav Dan&k, Andrea Mladkové, Jarmila
Bure$ova, Jana Malasek Srubarova, Ladislav Vrchovsky, Antonin DvoFak, Vendula Mi¢unkovd, Radka Chobotovd, David Sasin, Ale3 Kelnar, Petr Simicek,
Jifi Vrtny, Jan Malura, Martin Jufica, Radovan Lipus, Petr Janecek, Ondiej Némecek, Roman Polach, Andrea Weglarzyova, Bohumil Habla, Jakub
Uherek, Marcela Lysackova, Monika Bobkova, Jakub Ivanek, Bohuslava Dostélova, Roman Polasek, Hana Puchovd, Jakub Kotzot, Iva Mélkova, Eva
Spackova, Dita Eibenova, Petr Gesierich, Jana Bittovd, Miroslava Sabelova, Jan Baka, Anna Swiatkové, Marek Gabriel Hrugka.

Dékujeme rovnéz viem, kdo pfispéli do kasicky ve Fiducii a kdo si bulletin kupuiji, a tim také pfispivaji na jeho vznik.

Partnefi bulletinu:

Blu SLEZSKA ﬂ . Full WD tisk
B moesin jarnemec.con BNt

PRIRODOVEDECKA
FAKULTA V OPAVE

Pfedni strana obélky: Hornicky sad a zoo v Ostravé-Kuncickach, v 50. letech 20. stoleti, v pozadi Dil Alexandr.
Zdroj: Archiv mésta Ostravy.

Zadni strana obélky: Komiks Livie Skutové.






